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Union internationale . Document I S0i-F
des télécommunications 21 décembre 1952

CONFERENCH DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952 P.V. 17 (2eme partic)

ASSEMBLEE PLENIERE

Proces-verbal de la 17emc sdance
(2eme Partic)

Mercredi 17 décembre, 10 heures

Président : M. M.A. Aindrada (Argontinc)

Questions traitdes

1.

Onziome et dornior rapport du président de la Commigsinp §
(Document N° 458) (fin de la discussion).

Promicre lccturc des toxtes soumis par la Commission dec rédac-
tion (Peuilles bloucs - 10vme séric — Document N¢ 479);

Article 3, paragr.phc 1 b) dc la Convention s Proposition
No 666, présentéc par la France (Documont N° 14);

Article sur l.s laisscz-passcr des Nations Uniocs dans 1'Accord
cntre los Nations Unics ot 1'Union inturnationale dus t&lé-
communications (Document N° 463);

Premierc lecturc des textes soumis par la Commission de ré-
daction (Fouilles blcues — Tome séric - Document No 467).
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Dé1égations présentes

République populairc d'Albanie; République Argentinc; Rédération
do 1'Australiej Autriches Belgique; ReS.S. de Bidlorussie; Brési.s
R.P. de Bulgarie; Royaumc du Cambodgo; Cunada; Ceylanj Chinej R&publique
de Corde; Cubaj; Dancmark; Ropublique Dominicainc; Egyptcs Btats-Unis d'A-
mérique; Ethiopic; France; Groce; Haitiy Républ_que populairc de Hongrio;
Indcj Irak; Irlandc; Islandoj Isracdly Italic; Japonj Royaume hachémito
de Jordanioj Laos; Libanj Mcxiquej Monaco; Nicaraguas Norv%ge; Nouvelle-—-
781 .ndc; Paraguay; Pays-Bas, Surinam, Antilles néorlandaises, Nouvelle-
Guin’e; Pdrous Républiquo decs Philippincss République populaire de Polognos
Portugal; République fédérale d'Alicmagnc; R3publique fédérative populaire
de Yougoslavic; République socialiste sovadtique de 1'Ukraine; Républiquec
populairc Roumainci Royaumo-Uni de la Grande Bretagne et do 1l'Irlande du
Nord; Suddo; Suisses; République Syriemncs Dehdcoslovaquic; Territoires
d'Outre-mer de la Ripublique frangaiscj Territoiras pértugais ATOutre-mer;
Thaflandes Turquic; Union do l‘Afniéuo du Sud; Union des Républiques
socialistos soviétiques; Uruguags¥éndézudla; Vidt-Nam; Yémen.

Afrique orientalc britannique (Membre associd)

ONZIEME ET DERNIER RAPPORT DU PRESIDIN' DE L& COMMISSION 5 (Doc. N° 458)
(£in de la discussion)

Scction 4 (pege 3) ot Annexe 2 (pagos 7 et 8)

Lo délégud do 1'U.R.S.S. dbelare :

" T1 faut noter, au sujet do 1'Anncxzc 2 (projet de protocole)
quo le plafond dos ddpenses de 1'U.I.T. pour los anndes 1954 a 1958
(parag. 1 de co projet) cst tout a fait i1nacceptable, dtant donnd qufil
s'éLove 3 quelques 6.000.000 do fr. s., chiffre 50 % plus élevd que celui
du prdécédent plafond dos dipenses dc 1'UJL.T,

”~ \ .
" Nous sommes rlisclument opposéds a 1'établisscment d'un budget
aussi cxtraordinaircmeni enfl8, tcl qu'il apparait dans 1 Anncxe 2. La

.Commission 5 n'a pas ‘rempli sa tdche on le préparani ot n'a rien fait

pour Sconomiscr lcs fonds de 1'U.I.T.



"Nous protestons de la mdme maniere contre le paragraphe 2, gui
permet de dépasser le mazimum autorisé. Le paragraphe 3 prévoit que des
sommes supplémentaires pourront &tre dépensées au-dela et par—dessus la
limite. C'est illogigue o% inadmissible puisqu'une limite a été posée.,
Elle ne doit pas pouvoir &ire dépassée dans l'intervalle de deux confé-
rences de plénipotentiaire

Se

"Le Conseil d‘'administration ne devrait pas 8tre autorisé a aug—
menter les dépenses, Il dewra’:, au ccntraire, s'efforcer de réduire
systématiquement les frais dc 1'Uxnion. Los décisions de la Conférence
devraient exprimer clalrement seite tendance. Rien de semblable a'appa-
rait dans ce protocole. NMoug sommes donc contre l'Annexe 2 et voterons
contre son adoption.”

Le délégué de ia D.P- Roumaine @it que sa délégation votera contre
17 Aanexe 2, parce que les chaffies qu'elle fixe pour le plafond sont exa-
gérément élevés ot repréeeubont une augmentation de 50 % .sur le plafond
d'Atlantic City. Ln outre, plus du tiers du budget global est destiné aux
dépenses de 1'1.F.R.B.y qui & créd (. nouveaux postes, mesure qui ne ré-
pond pas du “out aux %t4shes de 1'I.F.R.B., telles que les définit la Con-
vention d'Atlantic City.

Le vote a lisu a mains levées. L‘Aanexe 2 est approuvée par
47 voix contre 9 et 2 abstentions.

jal]

Le aélégud
qu'il a voté contre

‘adoption de lfAnuexe 2.

e ia Tohdcoslovaquie demande qu'il soit pris note
(e]

[

Le délégué dc la Birublique populaire de Bulgarie a voté contre
e s - ”~ < = . .
1'Annexe 2 pour les raisons qu'il a déja exposées a la Commission 5.

Section 5 (page 2) et Annexe 3 (page 9).

Le Secrétaire géndrei signaie une petite difficulté administrative.
Le Consgeil dG'administratica a préparé, pcur 1953, tout d'abord, un budget
dans les limites du gplafond i+/%lanvic City, ensuite des estimations corres-
pondant aux depenses a effectnuer au-dessus de oo plafond. Vous avez incor-—
poré ces estimaiions au budget de 1953. Des relevés ont déja &% envoydés aux
pays Membres en ce qui concerre ie budget proprement dit, c'est—a—-dire dans
les limives du plafond de 4.0C0.000 francs suisses. 1 va étre nécessaire
de leur envoyer de nouvelles no%cs pour ccuvrir les dépenses supplémentaires.
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Comme 1'Assemble pléniere a décidé que les demandes de reclassement
déposées ici avant le 2 décembre auront été pour le budget de 1953, il
est 1ndlspensab1e de procéder a une révision complete des comptes. Cette
révision qui, pour certains Membres, conduira sans doute a des rembour-
sements, sera assez longue et il sera tres probablement impossible d'en-
voyer les nouveaux compites avant la fin du premier trimestre 1953. Or,
gsous le reglmo de la Conventlon d'Atlantic City, 1'intéréi des sommes
dues commence a courir a partir du ler janvier. Il ne serait, cependant,
pas juste de faire payer aux Membres un intér&t pour les sommes dues au
titre des estimations complémentaires et dent ils auront connaissance
assez tard. Ce serait d'autant plus injusite que pendant prés de six
mois, il ne sera probablement pas utile de faire appel aux avances du
gouvernement suisse pour faire face aux dépenses ordinaires.

Il propose donc que les sommes figurant sur les notes qui se-
ront envoyées au cours du premicr trimestre, comme conséquence de 1'in-
corporation des estimations dans lc nouveau budget ordinaire pour 1953,
ne soient pas soumises a intérdt avant le ler juillet 1953.

Le dé1égué de 1'Italie appuie cette suggestion.

Le délégué do la Belgigue aimerait savoir si la demande pré-
sentée par son pays le 5 décembre pour dtre inserit dans une classe in-
férieure a été prise en considération pour le calcul des contributions
de 1953. La Commission 5 a décidé qu'il &tait tres normal que les Mem—

bres présentent leurs demandes d'inscription dans une classe inférieure
-~
jusqu'a la fin de la Conférence.

Le dé18gué de la Chine voudrait qu'il soit bien compris que
les Membres ont entierement le droit de demarder une olasse dc contri-
bution inférieure pendant toute la durée de la Conférence. Telle a
ét8 la décision de la Commission 5. L'Assemblée pléniere a bien entendu
toute latitude de changer cette décision, mais en calculant les notes,
il ne faudrait pas faire de distinction centre les demandes d'inscription
dans une classe inférieure regues avant le 29 novembre et celles regucs
entre cette date et la fin de la Conférence.

Le Secrétairc général déclarc que de telles questions sont en
dehors de sa compéience ci niaffectent pas la suggest .on qu'il a faite.
Il a simplement domandé une iadication de maniere que le service finan-
oier d. Sesréiariat gendral sache ce qu'il doit faire.
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Le délégué de la Suede, président de la Commission 5, attire
1'attention sur la page 6 du document N° 416 (compte rendu de 1-, 17éme
séance de la Commission 5) ou il est dit qu'il est convenu gue les comptes
de 1953 seront &tablis sur la base des déclassements notifiés avant le
2 décembre 1952.

Le dé1égué de la Chine remercie le délégué de la Suede et dit
qu'il a voulu qu'il soit clairement établi que le principe posé a l'ar-
ticle 14, paragraphe 5, de la Convention d'Atlantic City a été respecté
et que les Membres peuvent présenter leurs demandes de déclassement pen-
dant toute la duréde de la Conférence de plénipotentiaires.

La suggestion du Secrétaire général est approuvée sans autre
commentaire.

L'annexe 3 mise au vote a mains levées est approuvée par 52
voix contre 10 et 1 abstention.

Les dé1égués de 1'U.R.S.S. et de la Tchécoslovaquie demandent
qu'il soit pris note dans le proces-verbal qu'ils ont voté contre 1'én-
nexe 3. ’

Le d618gué de la République populaire de Pologne déclare qu'il
ne peut pas accepter le document N° 458 dans son ensemble et qu'en par-
ticulier il a voté contre les Annexes 2 et 3.

Le dé1égué de la Belgiaue déclare :

"a délégation de la Belgigue s'est vue obligée de voter contre
le projet dc¢ Protocole concernant le budget ordinaire de 1'U.,I.T. pour
1953 parce qu'il n'a pas été tenu compte de sa demande de déclassement
en date du 5 décembre adressée au Secrétaire général.de 1'Union conformé-
ment aux droits conférés par l'article 14 paragraphe 5 de la Convention
d'Atlantic City, qui est toujours en vigueur."

Le dé1égué de la République populaire d'Albanie dSclare que sa
dé18gation s'opposera a l'adoption du document N° 458 dans son ensemble.

Sous réserve des ddclarations précédentes, le onzieme et dernier
rapport du président de la Commission 5 (Document N° 458) est approuvé.
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PREMIERE LECTURE DES TEXTES SOUMIS PAR LA COMMISSION DE REDACTION
(Feuilles bleues - 1l0eme série. Document N° 479).

Le d81légué de 1'Egypte demande qu'il soit clairement &tabli que
les conférences régionales dont parle l'Article 41 ne sont pas les mdmes
que celles mentionnées sous le titre "Conférences administratives" dans
le nouvel Article 19,

Avec cet éclaircissement, le document N° 479 est agérouvé.

ARTICIE 3, paragraphe 1 C) dc la CONVENTION
PROPOSITION N° 666 présentée par la France (Doc. N° 14)

A la demande de l'observateur de 1'UNESCO, le délégué de la

France, autcur de la proposition, explique que, bien quc la proposition

N° 666 ait été rejetée par la Commission 3, il ne voit pas d!inconvénient
& la présenter de nouveau pour qu'elle soit examinée par 1'Assemblée plé-
niere, Il estime que le texte proposé est une amélioration trés nectte du
texte de la Convention d'Atlantic City, mais, puisque la question a 6té
discutée a fond en Commission, le parti le plus sage cst de mettre simple-
ment la proposition aux voix, de fagon a gagner du temps.

Les d8légués des Etats-Unis d'Amérigque et de 1'Uruguay sont
dl'accord avec le d8légué de la France pour que la proposition soit mise
aux voix immédiatement.

Une longue discussion s'ensuit ct le dé1égué de 1'U.R.S,S. dé~
clare :

"Cette question a déja été discutée 2 la Commission 3. Par con-
séquent, la Commission de rédaction a agi correctement en prenant la déci-
sion de ne pas modifier 1'Article 3.

"Cependant, &tant donné que le délégué de la France souleve de
nouveau cettc question, je dois indiquer que dans 1l'Article 3, l'objet de
1'Union est défini d'une fagon claire et précise, L'Union internationale
des télécommunications est une organisation technique ct son objet est
correctement défini dans la Convention. Dans la proposition N° 666 de la
France il y a une phrase sur "l'échange des idées". L'U.I,T, nc peut pas
se proposer des buts semblables; Notre tiche est d'assurer 1'échange des
télégrammes et des conversations téléphoniques, Nous insistons pour que
l'ancien texte de 1'Article 2 snit maintenu,™
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Le dé18gué de la R.S.S. de 1'Ukraine fait la déclaration suivan-

te

"La d8légation de la R.S.S. de 1'Ukraine considere que le texte
de 1'Article 3 doit &tre maintenu sans modification, tel qu'il existe
actuellement dans la Convention en vigueur.

"L'objet de 1'Union est clairemcnt exprimé dans 1l'Article 3 dc
la Convention et il n'y a aucune nécessité de modifier ce texte qui est
trés clair,

"La proposition N° 686 de la France rend le texte de 1l'Article
3 de la Convention moins bon et confie a 1'Union des tiches qui ne lui
sont pas propres.

. "Par conséquent, nous jnsistons. pour que le texte de 1l'Article
3 de la Convention soit maintenu tel quel."

Le dé1égué de la Tchécoslovaguie déclare que ce n'est certaine-
ment pas 1l'un des buts de 1'Urion que de s'occuper de la substance des
communications échangdes.

Le dé1égué de 1'Argentine dit que la proposition N° 666 est ba-
sée on réalité sur une initiative de 1'UNESCO - lettre circulaire N° CL/
701 du 17 novembre 1952,~ demandant aux pays d'appuyer certaines proposi-
tions, y compris la révision de 1l'Article 3 de la Convention d'Atlantic
City pour tenir compte de "l'importance des télécommunications pour la
libre diffusion des informations, qui est l'un des objectifs principaux
de 1'UNESCO",

La délégation argentinc estime cependant que la proposition de
1'UNESCO n'a pas de raison d'2tre, car le texte actuel de 1l'Article 3 est
en tous points nettement meilleur. Il est, en particulier, de tendance
beaucoup moins politiques il est assez large pour répondre & tous les be-
soins. du public, tandis que le texte de 1'UNESCO est restrictif et spéci-~
fique.,

Dans les motifs de la proposition de la Frénce, il est dit que
le mot "public" a un sens trop restrictif, Mais ceci n'est gqu'une question
.de style, car ce sens restrictif n'existe que dans la langue frangaise.
La délégation argentine estime que ce n'est pas une raison suffisante pour
modifier le’ texte actuel,

+ Le d8légué de 1l'Argentine appuie énergiquement le maintien du
statu quo.
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Le délégué de la Irance ne voit pas comment 1'Union pourrait
éviter d'avoir a traiter de 1'échange des idées. Chaque t&18gramme,
chaque conversation téléphonique ne contiennent—ils pas des idées ? La
radiodiffusion n'est-elle pas presqu'exclusivement une question de se-
mer des idées ? Il ne voit pas de raison de ne pas le dire clairement
dans l'article qui traite de 1‘objet de 1'Union et il demande que sa
proposition soit mise aux voixe.

Le d81égué de 1!U.R.S.S. déclares

"L'objet de 1'Union a &té défini d'une fagon absolument claire
et correcte a Atlantic City. Le texte en est clair et simple. I1 indi-
que que tous les moyens de télécommunications doivent &tre accessibles
au maximum au public,

"Par conséquent, nous estimons qu'il ne faut rien changer a cet
alinéa de 1l'article 3 et nous sommes d'avis de le maintenir tel qu'il
L]
e3t actuellement.,

L'observateur de 1'UNESCO déclare:

"Jtai demandé la parole simplement ‘pour répondre a certaines
délégations qui ont soulevé des observations au sujet de liattitude de
mon organisation en relation avec certaines propcsitions présentées a
cette Assemblée, L'UNESCO est une institution spécialisée, soeur de
1'U.I.Te et il peut Dien se faire qu'elles aient des buts communs.
L'UNESCO n'a fait que demander a ses Etats Membres, qui sont également
Membres de 1'U,I.T., de bien vouloir appuyer certaines propositions qui
seraient présentées a cette Conférence étant donné que les dites propo-
sitions visent a réaffirmer des buts communs aux deux organisations.”

Le dé1égué de la Républigue des Philippines dit que la proposi-
tion N° 666 n‘a rien a voir aveec la politique. La politique consiste
a légiférer et a gouverner dans 1iintérdt de 1'ordre public, ce qui
n'intéresse pas 1'Union.

/
Le délégué de 1'Egypte estime que le terte existant dc¢ 1'Arti-
cle 3 est plus satisfaisant car i. est moins restrictif. Il est en
faveur du statu quo.
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Le statu quo, mis au vote a mains levées, est maintenu par 34
voix contre 24 et 4 abstentions.

La proposition N° 666 esi donc repoussée.

ARTICLE SUR LES LAISSEZ PASSER DES NATIONS UNIES DANS L!'ACCORD ENTRE
LES NATIONS UNIES ET L!U.I.T. (Document N° 463).

Le doocument N° 463 et son annexe (Article 13 de 1'Accord
entre les Nations Unies et 1'Union internationale des téldcommunications)
sont approuvés sans observation.

PREMIERE LECTURE DES TEXTES SOUMIS PAR LA COMMISSION DE REDACTION.
(feuilles bleues -~ Teme série. Document N° 467).

Page 2 - Résolution : Contributions contestées en raison de divergences
d'interprétation de la Résolution d'Atlantic City relative a 1'établisse~
ment de la nouvelle Liste internationale des fréquences et des ddcisions
subséquentes du Conseil d'administration.

Le délégué de 1'U.R.S.S. fait la déclaration suivantes

"La délégation de 1'U.R.S.S. considere que la résolution concer-
nant l'approt-tion de la Résolution N° 203 du Conseil d'administration -
présentée dans le Document N© 467 est incorrecte et dénuée de fondement.
Cette résolution invoque une décision du Conseil d'administration (Réso-
lution n°® 203), qui a été prise en violation de la Aisposition de la
Conférence des radiocommunications d'Atlantic City qui fixait ur. terme .
pour les travaux du Comité provisoire des fréquences. La délégation so-
viétique au C.P.F. a déclaré, le 26 octobre 1949, qu'elle cessait de
participer aux travaux de cet organisme et que l'administration des té-~
lécommunications- de 1'U.R.S.S. ne supporterait pas les frais relatifs
aux travaux du C.P.F. apres le 26 octobre 1949.

"La .délégation de 1'U.R.S.S. confirme maintenant cette déclara-
tions elle votera contre le projet de résolution présenté dans le docu-
ment N° 467."

. Cette résolution est alors mise aux voix et adoptée par 48 voix

contre Q.
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Page 3 ~ Résolution 8t Contributions contestées en raison de divergences
d'interprétation de 1'alinda 3 {1) de l'article 14 de la tonvention
d'Atlantic City se rapportant a la participation des liembres et Membres
associés aux frais des conférences et réunions.

Le délégué de 'U.R.S.S. déclare s

" La délégation de 1'U.R.S.S. confirme la déclaration faite anté-
rieurement par 1'adminisiration des télécommunications de 1'U.R.S.S. con-
cernant son refus de participer aux frais de la Cunférence de Florence-
Rapallo et de la Commission technique du plan, aprés le 15 octobre 1949,
ainsi qu'aux frais découlant de la résolution N° 10 de la C.A.E.R. (Genéve,

1951).

" Nous avons déjé indiqué nos motifs pendant la discussion de cette
question a la Commission 5.

" La délégation soviétique considere que le projet de résolution
présenté dans le document N° 467 est incorrect et dénué de fondement. Elle
votera contre son approbation."

La résolution est alors mise aux voix et adopiée par 52 voix contre

2.

Pages 4 — 5 - Résolution ¢ Contributions contestées en raison de divergence

d'interprétation de 1l'alinda 3 (2) de 1'article 14 de la Converntion d'Atlan-

tic City se rapportant a la participatior des exploitations privéces reconaues
aux frais des conférences et réunions.

Cette résolution est adoptée par 48 voix contre 1 et 8 abstentions.

Page 6 — Résolution : Contributions contcstées en raison de divergences
d'interprétation de l'article 15, paragraphe 5, de la Convsntion diA:ilantic
City se rapportant a la répartition des frais dus a l'utilisation des langues
dans les confirences et réunions.

Le dé18gué de 1'U.R.S.S. déclare :

" La dé1égation de 1'U.R.S.S. estime que le projet de résolution
relatif 8 la répartition des Pais se rapportant a l'utilisation des langues
dans les conférences est incorrect et contraire au paragraphe 5 ie l'ar-
ticle 15 de la Convention.
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" La délégation de 1'U.R.S.S. confirme la déclaration faite anté-
rieurement par l'administration des télécommunications de 1'U.R.S.S. indi-
quant qu'elle n'acceptera de supporter que les frais d'utilisation des
langues frapgaise --et russe 2 la C.A.E.R. (Geneve 1951) et qu'elle refuse
de participer aux frais résultant de l'utilisation d'autres langues.

" Nous avons également indiqué nos raisons a la Commission 5.
La délégation de 1'U.R.S.S. votera contre le projet de résolution présenté."

La résolution est mise aux voix et adoptée par 42 voix contre 11
et 4 abstentions.

Page 8 . Résolution : Contributions a verser a }'administration des Pays-
Bas a la suite de l'abandon de La Haye comme siege de la Conférence admi-
nisivrative extraordinaire des radiocommunications de 1950.

Le délégué de 1'U.R.S.S. déclare :

"Nous ne discutons pas la dette de 1'Union vis-a-vis de 1'admi-
nistration hollandaise. Néanmoins, la résolution N° 215 du Conseil d'ad~
ministration est contraire a l'articlec 14 de la Conventicn.

" La délégaticn de 1'U.R.S.S. confirme la déclaration faite aupa-—
ravant par l'administration des télécommunications de 1'U.R.S.S. concer-—
nant son refus de participer aux frais de préparation de la Conférence
extraordinaire de la Haye, étant donné que l'administration des télécommu-~
nications de 1'U.R.S.S. n'a pas donné son consentement a sa participation
a cette conférence, mais, au contraire, s'est prononcée contre cette réunion.

v

1] . - N »
Nous voterons contre le projet de résolution présenté."

Cette résolution est mise aux voix et adoptée par 45 voix contre 8
et 5 abgtentions.

Page 10 - Résolution 8 Traitements, indemnités de cherté de vie et indemnités
d'expatriation,




- 12 ~
(501-F)

Le a818gué du Royaume-Uni de la Grande Bretagne et de 1'Irlande
du Nord déclare s

' Ma délégation s'est réservé le droit, a la Commission 5, de
revenir sur la question des émoluments du Secrétaire général. Nous estimons
qu'en sa qualité de chef d‘une importante organisation, il doit recevoir
un traitement légérement plus élevé que les autres hauts fonctionnaires de
1'Union. La différence pourrait 8tre assez faible mais elle suffirait a
indiquer la position du Secrétaire général dans la hiérarchie administrative
sans 1'habiliter pour cela a exercer un contrble dans le domaine technigue.
Nous proposons qu'il regoive un traitement de 53.000 francs suisses par an."

La proposition du Ruyaume-Uni est appuyde par les délégués des
Btats-Unis d'Amérique, de 1'Italie =t de 1l'Arzentine.

Mise aux voix, cette proposition est approuvée par 23 voix ccntre
13 et 14 abstentions.

li. Valensi, directeur du C.C.I.F., demande si la décision qui
vient d'étre prise implique la création d'une nouvelle classe; ou une aug-
mentation du traitement des fonctionnaires de classe A.

Le 4é18gué du K.yaume-Uni de la Granie-Bretagne et de 1'Irlande du
Nord explique que sa proposition vise exclusivement le cas du Secrétaire
général. Elle consiste a lui assurer un traitement legerement plus élevé
afin de reconnaitre sa situation partlcullere.

M. Valensi demande que cetie exzplication figure au pruces—vorbal,
a savoir que le Secrétaire général et les directeurs des C.C.I. sont tous
fonetionnaires de classe A, mais que le Secrétaire général recevra un trai-
tement plus élevé que les autres fonctionnaires de classe A.

Le délégué de 1'irgentine déclare que puisque le Secrétaire général
est au sommet de la hiérarchie, il doit &tre placé dans une classe spéciale.
Il propose que les mots "Secrétaire général" soient mis en téte du tableau
dans la résolution en discussion, au-dessus de la classe A, le reste du ta-
bleau restant sans changement. '

Le Président ayant fait remarquer que 1'idée de la proposition du
Rpyaume~Uni était seulement d'assurer au Secrétaire général un traitement
1légdrement plus élevé, le délégué de 1'Argentine demande 2 celui du Royaume-
Uni s'il est opposé a sa propogition.



-~ 13
(501-F)

Le délégué du Royaume-Uni de la Grande Breiagne et de l'Irlande
du Nord répond qu'il n'y voit pas d'ooaect;onn

Le délégué de la Tchécoslovaquie rappclle aquiil y a eu de
longues discussions a la Ccmmission 3 sur les responsabilités Ges direc-
teurs dos C.C.I. Des propositions ont 8té avanclec pour les meitre
sous l'autorité du Secrétairc gdénéral; clies ont touies 8té rej s
création d'unc nouvelle classe pour le Secrétainc génbéral significralt
un renvoerscment de cotte décision. La délégation de la Tehdgoosl
¥y est noettoement opposée.

Répondant au délégué des Biats-Unig, lo Sceréteire général oxpli-

que que les mots "traitements preproment dits! au paragravhe 1 a) do
la Résolution significnt les traitements neis, non compris les indeunitds,

La résolution sur los traitoments, los indemnitds de vic_chere
et d'expatriation, y compris l'amendemont dc l'Argentinc, ost miso aux
voix et adoptée par 32 voix coutre 1, aves 15 ahstenticns.

Page 12 ~ Résolution : Ftudec decs traitemonis du nersonnel dc 1!'Union.

Le d51égué dc liUnjon dos Répubiigquos Jocielistes ¢ .widtigue
déclare @

Dans lc prcject de réscluticn que rous sommes cn train C!oxami-
ncr figuro unc indicaiion sur la possibilitd dc réviser los Gekelics do
basc des traitcements adcptds par la Ccemfcromsc.

" Nous considerons quc liGchnecllc des traitomernis nce doit Cire
ni rovisdc ni modifidc dars liintervalle de deux confér s G
potentiairos. Nous nous bascng sur 1o Ffait que cetts Jo féreonec doit
adopter lec plafond dcs dépenscs de 1'Union. L'stabliics

fond pour les dépcnses ordinaircs créc lu stabilibc ¢t donnc
de 1'Union une idée claire en cc gul concerac lour partiuip;t L auT
déponscs. Co plafond ne doit dtre dépassd en oucune circonsiance.

En partant do ccla,; nous ncus prononguns ca +0goriquement
contrc cctte résolution ct nous voterons coniee sci approvaiion.’
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Le délégué de la Francc sc montre embarrassd par la résclution.
Le paragraphe 1, sous considdrant, imposc au Conseil d'‘administration
une t8che bien ingrate, Il impliquo la pessibilite dc reviser tovale—
ment 1'chellc de basc dos traitements ot la nbcossitd de se 1. <ror a
une étude approfondic des qualifications des foncticnnaires de 1'Union.
I1 est exact quec certains fonctionnaires hautement qualifids, principa-
lement dans les classos 1 ot 2, sont mis par 1l'dchelilc actucllc dans uno
situation quelque peu difficilc, Le Conseil pourrait ¢i devrait faire
quelquc ckose pour cux. idais la résolution va bGaJC?UD plus lcin, Blice
donne a tous les membwes du porsonncl une voie par ou ils ouven™ fairc
passer des revondications variles, cc qu'ils nc mangueront pas de fairo,
au grand déplaisir du Consoil d'adminisiraticn. Il trouve gue la réso-
lution est troublante, sinon dangereusc,

Le Secrétaire général de 1'U,I.T., fait la déclaration suivante

" Je vais faire perdre un pem dc temps a la Coaféronce. ILa
résolution que voue cxaminez va ddceveir profoadémeni lo -personnel. Il
s'attondait a micux, parce que les Otudes que lc Conseil avait rait
entreprendre, les comparaisons des Gchellos des Nations Uniecs ct de
1'U.I.T. avaieat éveillé chez lui boaucoup d'espoirs. I1 s'était dit
comme 1'U,I.T. est la seule institution spécialisdc do Goneve dont
1t8cholle dos traitements differe dc celle des Nations Uniocs, il cst
certain que la Conférence de Buonos Aires va faire dispara¥trc cetie
inégalité. En fait quo va-t-il arriver ? Nous reviondrons a Genove
et, au licu dc la pdrdéquation attendus, nous n'apporterons ricn eginon une
résolution qui, quand on l'analyse de tros prbs,signifio qu .ien ne sera
fait jusqu'ia la prochaino Conférence de plénipotentiaires. I1 est cor-
tain en effot, si l'on attond quec la majorité des Mombres do l'Uaion se
décide a adopter unc &chellc dc iraitemenis qui serait prévarle par lo
Conseil, lcquel no s'atiaquera slirement pas a la question ni on 1653,
ni peut-étre e¢n 1954, que la sitnation roviendre devant la prochaine
Conférence de plénipctentiaires comme elle est venue dovanh callo~ci.
- J'ai examiné l'cnscmble des avantages qun vous avez 2ccurCés au porson—
nel. Cet ensemblc d'avantages, si l'on y rogarde d'un peu plus pres, . i
représente bien peu de chosc pour la grande majoriié des fouctionrairces
de 1'Union. Voyons-les un a un ¢ indemnités pcur instruction des_cunfants,
cela concerne uniquement les foncticnnaires recruiés int tornetioualoment
c'est-a~dire les fonctionnaires gui wnt les traitements les plus élevés;
amélioration de la situation dc la classe 8 : cela concetrnc trois emplosées
‘reclacsement : cela intéresse peut-8trc unc demi-douzainc de versonnos,
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"On aura donc fait quelque chose pour tres peu de monde, on aura
dépensé relativement besucoup d'argent, on aura dé¢u énormément de per—
sonnel, on aura c¢réé encore des inégalités entre le .personnel recruté
sur place et le personnel venant de l'extérieur, qui jouit déja d'avan-
tages particuliers, tels que les congés dans Ies foyers, qui ne sont pas
négligeables; bref, on aura élargi un fossé qui crée déja une certaine
géne peu favorable a une bonne administration et je voudrais bien que
mon successeur ne se trouvdt pas en présence des difficultés que j'ai
rencontrées pendant les trois ans que j'ai passés a la t8te de 1'Union.

"Je crois que la sagesse, si vraiment vous aviez envie de faire
quelque chose, aurait été d'accomplir une des tdches que la Convention
donne a la Conférence de pldénipotentiaires s &tablir une nouvelle &chelle
de treitements. J'ai proposé a la Commission 5 une &chelle de t: .itcments
nouvelle qui ne différait pas beaucoup de 1l'ancienne, qui en différait
uniquement par l'adjonction de dcux échelons nouveaux a chaque classe,
autrement dit parce due j'allongeais un petit peu l'échelle de chaque
fonctionnaire. Cela permettait a tous lcs fonctionnaires de toutes les
classes jusqu'a la classe D inclusc d'avoir quelque chose de tangible a
un moment donné de leur carrierc, cela permettait aussi en augmentant le
nombre d'échelons de corriger le défaut capital du systéme actuel qui
amene le Secrétaire général a demander au Conseil, je ne dirai pas chaque
année, mais de temps a autre, des emplois de grade plus élevé pour les
fonctionnaires qui plafonnent et qui malgré tout ont bien droit a un avan—
cement. Ce mérite cst si peu contesté que le Conseil d'administration
n'a jamais refusé les postes qui ont ét6 demandés de la sorte eb que méme,
contre mon avis, a sa dernierc session, il a accordé un emploi de grade
plus élevé a un organisme uniquement parce que le fonctionnaire intéressé
était inscrit a un tableau d'avancement.

"Vous pourriez adopter 1l'échelle que j'avais proposé & la Com-—
mission 5. Elle ne colite pas cher, elle cofliterait pour 1953 : 70.000
francss pour 1954 ¢ 113.000 francsj; pour 1955 & 156.000 francss pour
1956 ¢ 197.000 francs; pour 1957 : 241.000 francs. Et vous pourricz
1l'accorder sans avoir & modifier le plafdnd des dépenses. Pourguoi le
pourricz=vous ? Parce qu'on pourrait prendre l'argent nécessaire pendant
les premieres annGes, d'abord sur ce que j'appellerai cette poussiere
d'avantages que l'on a accordée, poussiere si ténue que les bénéficiaires
ne la sentiront pas et aussi, en partie, sur lc versement que vour avesz
prévu pour l'assainissement du fonds de pension. Cet assainissement, au
lieu de se faire a la cadence de 100,000 francs par an, pourrait se faire
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a la cadence de 50.000 francs; il ne faut pas oublier que la somme énorme
a verser pour l'assainissement du fonds de pension provient en partie de
ce que le Conseil d'administration avait affilié a l'ancien fonds deux
fonoctionnaires de grade tres élevé, si bien que l'on peut dire encore

que c'est le petit personnel des cadres moyens qui fait les fr..s de ces
opérations. Je sais bien que la Commission 5, lorsqu'elle a entendu mes
propositions, a dit ¢ pourquoi ne les avez-vous pas faites devant le
Groupe de travail ? Pourquoi ? Parce que j'avais d'abord établi une pro-
position que le Président du Groupe n'a pas accepté& pour la raisor tres
simple qu'il en préparait lui-méme une autre a laquelle Jje me suis en-
suite rallié. Celle-ci a eu le sort que l'on connait s elle a été reje-
tée par le Groupe. Niayant malheureusement pas 2 ¢ssisier aux deux der-
nieres séances du Groupe, parce que j'étais rappellé dans une autre Com~
mission, je nfai eu connaissance d®»ses décisions finales que tres peu

de tdmps avant la réunion de la Commission 5. C'est alors que j'ai béti
une éohelle qui ne colitait pas plus cher que les sommes prévues par le
Groupe et qul rapprochait notre personnel de celui des Nations Unies et q
qui, de plus, évitait les défauts de 1'échelle actuelle et cetie poussée
vers les emplois de grade élevé que l'on critique avec raison. Pourguoi
dono, au lieu de cette résolution, qui, je crois, re donne satisfaciion

& personne, et qui n'a certainement pas &té acceptée de gaité de coeur
par la Commission 5, n'en établiriez-vous pas une autre et ne diriez-vous
pas qu'é rartir de la Classe D, le Conseil d'administration aura le choixz
entre cette échelle et celle qui figure dans ie projet de résolution.

Il pourrait 1'appliquer apres avoir étudié a fond le budget et constaté
qu'il est possible de l'adopier en restant dans les limites du plafond.
Le personnel avrait ainsi le sentiment que quelque chose a été fait pour
luiy qu'il n'est plus aussi loin du personnel des Nations Unies et qu'on
ne lui apporte pas simplement des promesses a long terme.

"Je m'excuse d'@tre intervenu de nouveaun a la fin de la Conférence,
mais j'espere que mon intervention n'est pas %rop tardive. Il y a d'ail-
lours un précédent. A Atlantic City, on a &%abli les échelles de traite-
ments tout a fait in extremis. Malgré cela, elles n'étaient pas si mal
venues, puisqu'elles on% donné satisfaction au personnel pandant prés
de 5 ans.

"Je fais un voeu, c'est que quelqu’'un d'entre vous wveuille bien
reprendre sous forme de proposition la suggestion que je vous fais,"

Le d4élégué des Etats-T™Mis d'Amérique es*ire que les déclarations
du délegué de la France et du Secrétaire général miritent di&ire exami-
P » o T4 . » o4
nees. S1 le Secretaire général pouvait préparer un document montrant les
incidences financieresde la nouvelle &chelle, il serait peutr~8ire possible
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de l'examiner a la prochaine séance. Il est vraiment regrettable que
1'Assemblée plénicre ait passé tant de temps sur des questions étrangeres
a son programme essentiel, enreléguant des décisions d'une telle importance
a 1l'issue des dernieres sdances de la Conférence.

Le délégué de la France regrette d'avoir parlé. Le Secrétaire
généralvient, pour ainsi dire, de dicter son testament. Il a pris la
défense de son personnel et c'est tout a son homneur : un chef, avant de
quitter une grande maison, pense a son personnel. Le sentiment est des
plus louables, mais les arguments qu'il a fournis n'ont pas été convain-
cants s au contraire, ils ont rendu le délégué de la France tout a fait
favorable a la résolution qu'il avait d'abord mise en doute. Loin de
sulvre le Secrétaire général, il votera pour la résolution exactement
comme elle est.

On semble avoir perdu de vuc qgue ces jours—ci un bon nombre dc
pays ont gliseéd du haut de 1'échelle des contributions au milicu, et du
milieu en bas. Cela prouve que 1l'Union ne peut se permettre aucune dé-
pense en ce moment.

L'alignement des traitements du personnel de 1'U.I.T. sur ceux
des Nations Unies était un beau réve,mais il ne faut pas regretter qu'il
se soit évanoui. En fait, aucune assimilation n'est possible. M. Laffay
n'insiste pas sur les raisons, mais se contente de signaler que 1'Union
présente 1'énorme avantage d'un long passé qui est une garantiec de son
avenir. Il souhaite,bien entendu, que les Nations Unies jouissent d'une
existende aussi longue, mais cette espérance ne peut pas recevoir de ga~
rantie actuellement. Un fonctionnaire de 1'Union est assuré de son avenir
et cela est une supréme garantie.

M. Valensi, directeur du C.C,I.F. déclare qu'il prend la parole
comme président de la Commission de contrdle financier.. Le personnel
sera tres scnsible a deux mesures prises par la Conférence, d'abord un pro-
jet de résolution sur le rcclassement des emplois qui éliminera certaines
anomalies et ensuite 1l'attribution d'un crédit - sans doute le crédit le
plus élevé que le permet 1'état actuel des finances des différents pays -
au Conseil d'administration, qui en fera ccertaienement le meilleur usage.
Une échelle des traitements n'est pas autre chose qu'un cadre et il est
sfir que le personncl sera reconnaissant si ce cadre contient un portrait
authentique qui corrcspond a de vraiee responsabilités.
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La résolution relative a une &tude des traitements du personnel

de 1'Union est mise aux voix ot approuvge par 29 voix contrc 9 et 16 abs-
tontions.

Page 13 - Résolution s allocation d'unc indemnitd pour frais d'dtude dos
onfants,
Approuvéce sans discussion.

Pagesl4 et 15 - Résolution : Fonds de pension et Caissc de ponsions.
Approuvée sans discussion.

Page le - Rocommandation ¢ Reerutement du porsonncl de 1'Union.
Approuvée sans discussion.

La séanco cst lovdo a 20 hcuros 20.

Lo Rapportour s Le Sccerétaire général @ Lc Président @

H. Heaton L. Mulatior M.A. Andrada
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Préscnts:

Afzhanistan; Albanie (Républicue populaire at); Argentine (Ré-
publique); Australie (Fédération do 1')j Autriche; Belgique; Biélorussie
(République socialisic soviétiquo de)s Brésils Bulgaric (République po-
pulaire de); Cambodge (Royaume du)j; Canadaj; Ceylan; Chinej Cité du Vati-
can (Etat de la); Colombie (Républiquc de)s Corée (République de); Costa
Ricas Cubay Dancuari; El Salvador (Républiguc de); Espagne; Etats-Unis
d'Amérique; Ethiopiey Francoj Grecc; Inde (République de 1')j Iraks
Irlande; Islande; Isra8l (Etat d'); Italiey Japon; Jordanie ( Royaume
hachémite de); Laos (Royaume cu)j; Liban; Liexicue; Monacoj Norvége; Nou-
velle-Zélandej Pakistany FParasuayy; Pays-Bas, Surinam, Antilles nécrlan-~
daises, Nouvelle-Guinée; Pérou; Pologne (Républigue poulairc de)j Por-
tugal; Protectorats frangais du Maroc et de¢ la Tunisiej; Républicue fé-
dérale d'Allemagne; République fédérative populsirc de Yougoslaviej Ré-
publique socialiste soviétiquc de 1'Ukraine; Roumaine (Républicue popu~
laire) ;République populaire hongroisej Royaume-Uni de la Grandc Bretayne
et de 1'Irlande du Nord; Sucde; Suisse (Confédération): Tchécoslovaquic;
Territoires decs Etats-Unis d'Amérique; Territoires d'outremer de la Ré-
rublique frangaise et territoircs administrés comme tels: Territoircs
portugais d'outremer; Thallandej; Turquiej Union de 1'Afrique du Sud et
Territoire de 1'afrique du Sud-Oucsty Union des Républiques Sccialistes
Sovidtiquess Uruguay (République Oricntale de 1')s Vénézuela (EBtats-Unis
de)s Vidt-Nam (Etat du); Zone espagnole du Maroc et enscmble des posses—
sions espagnoless Afrique Orientale Britanniguec.

EXAMEN DES TEXTES SOUMIS EN PREMIERS LECTURE PAR LA COMMISSION DE
REDACTION - 8&me et 9eme séric — (Documents bleus N°S468 et 478).

1. L'Assemblée procede a l'examen dec la 8eme sirie (Doc. N° 468)
des textes soumis cn premiere lecturc par la Commission de rédaction.

Annexe 1 a la Convention (page 3)
Anncxe 1 bis(page 6)




-3 -

(502-F)
2. Le délégué de 1'Arpentine déclare cc qui suits

"Dans 1'Annexe 1 dont nocus commengons 1'examen, les pays sui-
vants' ne figurent pass Iran, Panama, Uruguay et Yémen. Ces piys ont été
exclus de la liste par la- Commission de Rédaction, corformément aux ins-
tructions données par la Commission 3. La raison Ge ccttc omission est
la suivante : cos pays, pour des raisons foriuites, sans doute, nc sc
sont pas pliés a toutes les exigences stipulécs par la Conventiocn pour
&tre considérés comme Membrosde 1'Union.

Oy

3. "Cependant, étant donné que 1'Articlc 16 de la Convention ne
fixe aucun délai pour la ratification et qulen outre ces pays ons mani--
a ;

» ~ . . e . . ~ 0
festé a plusicurs repriscs leur désgir d'appartenir a 1'U.I.T., aiusi
qu'en fait foi la préserce a cette Confércnce de trois dlentre cux, la
délégation argentine, s'inspirant des piincijpes de collaboration aux—
quels fait allusion notre Convention ét prenant acte du précédent d'A-
tlantic City, se permet de proposer a 1'Assemblée pléniérc de décider
gue ces gquatre pays seront inclus dans 1'Annexc de la Convontion, dans
le sentiment que cette mesure renforcera 1lc caractere international de
1'Union qui nous tient tant a coeur."

4. Le délégué de 1'Egypte est d'avis que lcs noms des pays en
cause doivenl figurer a 1'Annoxe 1, mais pour d‘autres raisons.

La Commisgsion 3 a demendé a la Commission de réda...on d'in-
clure dans l'innexze 1 les noms des zajys cul ont signd et ratifié la
convention d'Atlantic City, mais son intention n'était cerles pas de
supprimer de cettc liste des noms dc pays qu. liguraient déja sur celle
approuvée a Atlantic City. Du reste, dans la Convcntion cui 3té rédi-
gée ici a Buenos Aires, il n'est nullement spécifié que si un pays ne
ratifie pas la Convention on doivc supprimer son nom de la liste. Peub-
étre pourrait-on ajouter une notc mais le nom des pays en cause doit

continuer & figurer a l'anneze.

5e Le déiégué du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et de 1'Iriande
du Nord demande que le nom dc la Lybie soit inclus a 1'Anncxe I. A cc
propos, il réppolle qu'il y a relativement peu de temps que ce pays a
été accepté dans 1'Union a la majorité des deux iliers des Membres, ct
que, depuis, il n'a pu adhérer a la Convention d'Atlantic Civsy. Si son
nom n'est pas inséré a 1'Annexe 1, il se pourrait quc, conforméuent a
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1'aArticle 1, paragraphe 2, alinéa Z de la Convcntion, ce pays soit obli-

g6 de présenter une nouvelle demande dadmission, et quc le Seerdiaire

général soit dc son cdté ohligé d effectuecs unc consultation des Membres,

comme s'il s'agissait d'une nouvelle demande.

€. Le dé¢légué de 1'U.R.S.S. déclarc ce qui suits

'Union
e

"Au momen: ou l'on examine 1'Annexc 1, la délégution de
Sovidtiyue précsnte pour étude la rrorosition de 1'U.R.S.S., publi

sous 1c¢ KO 324.

1
é

T "Nous psopozons qu'au licu du nom "Chind'", le nom “Répuvlique
Populaire Chinoise" rigurc Jans 1'znanexe 1. (cla doit &tre fait, Ctant
donné que lo Ré;ublique Populaire de Chine o é18 coasliwué: dopuis le
ler octobre 1949. I1 faut donc indiquer ox.csemcent le nom de ce pays

LT}

dans 1'mnncexe 1.
8. Le délégué de 1'Uruguay fait la déclaration suivante :

"La délégation de 1'Uruguay remecrcic 1'honorable délégation
argentine pour sa gfndér.use provosition.

9. "Elle nc veut cependant pas obtenir par la voie dz la conces-—
sion ce qui lui revicnt de droit.

10. "Eneffct, 1'Uruguay, pays dont lc nom figurait dans liAnncxe 1
de la Convention d'Atlantic City, qui a participé aux discussions ct aux
votes de cette Conféronce de Buenos Aires, a été exclu dec la Liste dos
pays qui acquerront en signart et ratifiant cette Convontion la quali-
L2 . 1 -

¢ de Membres de l'Union.

il. "On ne peut pas alléguer quec la raison dc celic exclusion
soit la non-ratification de¢ la Convention d'Atlantic City par 1'Uruguay.
-ous ne connaissons pas le reglement qui ne pcrmet de mentionner dans
1'Annexe que lus pays ayent ratifid cotte Convention.

12, "Par ailleurs, la jurisprudcnce se montrec favorable a la posi-
tion de notre pays ¢ il cst facile de rap_cler (ue dc nombreux pays cuil
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n'avaicnt pas ratifié la Convention du Caire ont &té inclus dans l'an-—
nexe 1 de la Convention d'atlantic City. Cette inclusion a &té logique,
puisque ces nations avaiént participé a la conférence et signé sa con-
vention.

13. " Je posc la cuestions: gquel c¢st le motif en wvertu duguel la fa-—
gon de faire quia prédominé a Atlanvic City a été modifide ?

14. "I'exclusion de 1'Uruguay nous a profondémcnt surpris. Bllea eu
licu subitcment, sans qu'aucune cxplication n'en soit donnéec.

15, "A la suitc de ce guc nous vcnons de déclarer, nous dcmandons,
M. le Président, pour que nos doutes so:cnt dissipds, qu'il nous soit
répondu aux guestions suivantes:

~

"a) quelles sont les justifications 1égales ou juridigues, ou a
défaut les arguments dc foit, gqui sont a la base do 1l'exclusicn dc 1'Uru-
guay de la Listc des pays de l'anuexc 1 7Tj

"p) dans quellc situation sc trouvcra ce pays unc fois qu'il au-
ra signdé la Convention de Bucnos aircs ot l'aura ratifiéc conformdment
a l'article 16 ? L'articlc 49 de la Convenzion stipule que la Convoation
s'appliguera a tous lcs pays cui l'ont ratifiée. Si 1'Uruguay la roti-
fie, 3 qucl titre dovra-t-11 cn asscmcr les obligations ? vomme liembre ?
Comme Mcmbre associé ? Conformément & l'article 1, complété par 1'cnnexc
1, cclae nc pourrait &tre ni 1'un ni l'autrec. Notre avis est quc si l'on
nous ferme les portes dc 1!Union, nous ne scrons pas tonus a rcmplir lcs
engagements de la Convention ct notre pays nc sc considérere comme 1ié
par aucunc obligation qui cn dérivece

16. "Nous demandons par conslguent,ll. le Frdésidents qu'il soit répon-~
du aux gucstions quec nous avons posées.”

17. Le Président rappeclle quc la Commission 3 a donné comme dircc-—
tive, au point 2 du Document H° 405, quc "l'anncxc 1 ici mentionnéc doit
8tre modifide dc fagon a contenir la listc de tous les pays qui, au 20
décembre 1952 onty ou bien signé et ratifié la Convention d'atlantic City,
ou bien y ont adhéré". Le teutc espagnol, toutefuis, nc :.cnd pas tres
bien ccs directives ot les dilficuliés provicmnent peut-gtre de ce fait.
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18. Lo délégud do 1'Uruguay dit qu'eon offet il s'est fondé sur 1o
texte ospagnol. Il cansidore cependant 3trc en droit de poscr les guostions
qu'il a énumérdus tcout a 1'hourc ot quelles ue soient les directives don—
ndes a la Commission.

19. Le d&lgégué de la France, Président de la Commission de rédaction,
déclarc qu'il est surtout soucieux de trancher pratiquement ¢t rapidcment
la question. ’

20, Selon lui, 1l'Annexe 1 doit comporter non sculcment Le nom des pays
qui y sont actuellement indiqués, mais également les quatre pays dont les
noms ont été omis. Cos pays signeront la Convention conformém.nt 2 l'Arti-
cle Premier, car leurs pouvoirs pour ce faire sont réguliers. Ils auront,
d'autre part, conformément a 1A rticle 17, doux ans, apres 1l'entrée on
vigueur, pour ratificr la Convention.

21. Le délégué do la R.P. Hongroisc demandec gue 1l'Annex. " montionne
lc nom exact de son pays, soit "République populair. hongroisc! (ct non
République populaire de Hongrie.)

22. Le dadlégué des Etats-Unis d'Amérigque déclare que la Conférence
d'Atlantic City a décidé que tous les pays qui figuraient a 1'Annexe 1

ot qui signent et ratifient la Convention peuvent devenir Membres dc 1!'Union.
I1 semble qu'il y ait un malentendu. La liste qui figure a 1'Annexe 1 du
document N° 468 n'est pas unc liste des Membres de 1'Union, mais des pays
qui peuvent le devenir, cn signant, ratifiant ou adhérant a ladite Conven—
tion. Dans ces conditions, ils n'existe aucun doute que les quatre pays

cn cause doivent figurer sur cette listeo.

23. Au surplus, il y aurait lieu d'ajouter lc nom de la Lybie, car la
Conférence a rcconnu que ce pays peut signer et ratificr la Jonvention.

24. Le délégué de 1'Irak considers que l'exclusion des guatre pays

en cause constituerait une sanction morale, puisqu'ils 3taient antériours-—
ment Membrus. Or, on nc pout prendrc unc sanction sans gqu'une ddcision
intervicnne ¢t par le simple fait que la Convention n'a pas été ratifide.

25. D'autre part, si 1l'on exclut cecs pays de 1'Anncxe 1, il faudra
modifier 1'Article Premiur de la Convention. Si 1l'alinéa a) du paragraphe 2
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de 1'Article Premicr ne s'cpplique pas a cux, il cst Svident que 1l'alinéa
b) ne s'y appliquec pas non pius, alors que ces pays Gtaicnt antérieurcment
Membres de 1'Union.

26. En conclusion, l'éoratcur dcmandc que les 4 pays en causc soient
mentionnéds dansl'Anncxc 1 et que des mesurcs soicnt prises pour les inviter

a remplir toutes les formalitds pour la ratification de la Convention.

27. Le d8légué de la Tchécoslovaguic déclar. cc qui suit ¢

"L'Annexe 1 indique les nroms des pays - jc souligne "des pays'.
Le grand pays situé a 1'Bst dec 1'asie, lc pays habité par le grand peuplc
chinois,; s'appellc "Républiqu. populairc de Chine", C'est 1o nom oxact deo
cc pays et il faut 1'indiquer dans 1'Ahnexc 1."

28. Le délégué dc 1'Inde demande que son pays soit mentionne dans
1'Annexe de la manierc suivante s "Inde (Républiquc de 1')",

29. Lus d8légués du Pakistan, de 1'Italic ¢t du Liban appuicnt la pro-
position d'inclurc l'Iran, lc Panama, 1'Uruguay et la Lybic dans la liste
de 1'Annoxc 1.

30. Il en cst ainsi ddcidd.
31. Il est procdédé au voto a mains levéos.

La proposition dc 1'U.R.S.S. d'inclure la Chine dans 1l'Anncxc 1
sous lc nom do "République populairec de Chine" cst rcgoteo par 37 voix
contre 10 et avcc 7 abstontions.

32. Lo délégué de la Tchécoslovaguic déclare ce qui suit

"La dGélégation tchécoslovague estime qu'il n'cst pas juste de voter
sur la proposition de la délégation de 1'U.R.S.S. visant a indiquer 1lc
nom exact do la "République populaire de Chinc" dans 1'Annexe 1. Il s'agit
d'un nom exact d'un pays. C'est un nom sur luguel on no pcut pas procéder
a un vote. Il faut seulement 1'indiquer. Il n'existe qu'une Chinc a savoir
la "République populaire de Chine".,
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33, Le d8légué de 1'U.R.S.S. fait la déclaration suivantc

"La délégation de¢ 1'U.R.S.S. considérc que la décision prisc par
la Conférencc cst incorrecto. Elle est incorrccte, car il n'existc quiune
scule Chine, c¢'cst-a-dirc la République Chinoisc.

"Co fait ¢st universellomsnt connu, ¢t par conséquent, le nom de
ce pays doit Gtre inscrit correctemont dans 1'Annoxe 1.

’ . b » .
"La Conférencc n'a aucune raison pour renoncer a la proccdurc ordi-
naire, ciest-a—-dirc d‘appeler un pays comme il s'appelle réclloment.

"Nous insistons pour guc dans 1l'Anncxe 1 figure "République
Populaire Chinoise'.

"En mdme temps, la délégation d¢ 1'Union Soviétique estime ndces-—
saire de dcclarcr ce qui suit 3

"Dans 1lc projet dc 1"Annexc 1 sont indiqués les pays auxquels on
a cn vue d'accorder le droit de signer la Convention.

"La déldégation de 1'Union Sovidtique s'opuosc catégoriquement a
cc que lo droit dc signor la Convention soit accordé aux gens du Kuomintang
illégaloment préscnts a cctte Conférence, car 1ls nc roprésent.nt pas cn
réalité la Chine ¢t nc pouvent pas agir cn son nom.

"Le¢ droit de signer la Convention nc peut 3tre accordé qu'aux
représuntants 1égitimes de la Chinc, c'cst-a-dirc aux rcpréscntants dési-
gnds par le Gouvernement Populaire Central de la République Populaire Chi-
noise.

"La délégation de 1'U.R.S.S. siopposc a ce que le Vidt-Nam dc Bac-
Dai et la Corée du Sud soient inclus parmi les Membres de 1'U.I.T. car
leurs gouvernements sont des gouvernemcnis-marionnettes ot ne représentount
pas des Btats souverains. Nous nous opposons a c¢ que lc droit dc signer
la Convention soit accordé aux gens de Bao-Dai ct aux gens dc Syngman-Rhec,
car ils ne représentent pas le Vigt-Nam et la Cordoj nous insistons pour
que lc soi-disant "Etat du Vidt-Nam" ot la soi-disant "Républiguc de Coréc"
soient exclus de l'Annexe 1.
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" La République Démocratique Allemande, qui a adhéré a la
Convention conformément a la procédure établie par le Protocole additionnel,
est Membre de 1'U.I.T. et, par conséquent, doit &tre incluse dans la
Liste de Pays qui figure dans 1'Anncxe 1.

" Etant donné que la fépublique démocratique alliemande n'a pas
&t6 invitée o la Conférence dec plénipotontiaires et étant do.aé qu'elle
n'est pas incluse dans l'Annexe 1, 1'311bnagne occidentale ne peut pas
€tre Membre de 1'U.I.T. HNous nous oppcsons a sa qualité de¢ Membre ct nous
insistons pour que l'Allemagne occidentale soit exclue de 1'A: :exe 1.

" Lies représentants des autorités de Bonn n< représentent pas et
ne peuvent pas représenter toute 1'Allemagne, et (tant donné que les re-
présentants de la République démocratique allemande n'ont pas €1té invités
a la Conference de plénipotentiaires, la participation des représcntants
de Bonn a la Confércnce de plénipotentiaires est 1llcgale et le droit de
srgner la Convention ne peut pas leur &tre accordé.

" Pour les raisons indiquées, nous vo.erons contre 1l'approbation
de 1'Annexe 1."

34 Le délégué de la R.P. de Bu.rgarie déclare ce qui suit

" La délégation de la :{.P. ve Bulgarie estime injuste la décision
prise par l'Assemblée pléniére, étant donné gque le nom vrai de la Chine
est "République populaire de Chine'.

" Notre délégation s'associe pleinement & la déclaration faite
par la délégation de 1'Union Soviétique au sujet de la signature de la
Convention de Buenos aires. Les représentants du Kuomintang, du Viét-Nam
de Bao-Dai, de la Corée du Sud et de l'Aliemagne de 1'Ouest n'ont aucun
droi% de signer cette Convention.

" Notre délégation votera contre l'Annexe N° 1.,"

35, Le délégué de la R.S.S. d'U raine fait la déclaration suivante @

" La délégation de la R.S.S., d'Ukraine n'approuve pas la décision
incorrecte de 1l'Assemblée qui a rejeté la prop sition de 1l'Union Soviétigue
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~ 3 ”
d'inscrire dans 1l'annexe 1 le nom exact d'un pays, c'est-a-uire la Répu-
bli_ ue Populaire cChinoisea

" La République Populaire Chinoise a &été créée le ler octobre 1949
et la Conférunce de plénipotentiaires duit prendre en considération ce fait
et corriger le nom de ¢e pays dans la Convention.

" Nous nous opposons 2 ce que l'on aceurde aux gens du Kuomintang
le droit de signer la Convention, car lus seuls représentants 1légitimes de
la Chine sont les représentants du Gouvernement populaire central de la
République Populaire Chino.se. Nous nous .pposons aussi a ce gque l'on
inclue dans l'Annexe 1 la soi-disant "Aépublique de Corée' et le soi-disan?
"Etat du Vi&t-Nam'.

" Les gens de Syngmann-Rhee et . Bao-Dal, présents a la Conférence,
ne représcntent pas en réalité la Corée et le Viet-Nam et, par conséquent,
n'ont pas le droit de signer la Convention.

" Nous r.ous oppcsons aussi a co que l'on accorde lc droit de
signer la Jonvention aux représentants des autorités de bonn. Comme on le
sait, les représentants des autorités de Bonn ne représentent pas toute
1'Allemagne et n'ont pas le droit de signer la vonvention en son nom. Pour
ces raisons,; nous voterons ccntre l'adcption de 1l'Annexe 1."

36. Le délégué de la R.P. de t.lc ,ne déclare ce qui suits

A\l ’

" La d31légation de la République populaire de Pologne adhere plei-
nement a la dSclaration faite par 1'honorable délégué sze 1'U.R.S.S. sur la
question de la participation 2 cette conférence vt de lloctroi du droit de
signature des actes finals de la Conférence aux représeantants du Kuominitang,
de la Corée du Sud, du Viét-Nam de Bao-Dai et de la soi-disant =REpublique
Fédérale d'Allcmagne. ' .

37. " En ce qui concerne la Chine, nous considérons qu’il faut 1'iIns-
crire dans la liste des pays sous son vrci nom, ciest-a~dire "République
Populaire Chinoise". Cette question ne péut pas faire 1l'objet d'un vote.
Cependant, s'il cxiste guelques doutes sur cette question, il faut ncn vas
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procéder a un vote, mais que le Secrétaire général s'adresse au Gouvernement
réel de la “épublique Populaire Chinoise et le consulte sur la question

nentionnées"”

38. Le d818gué de la i#.8.S. de Bidlorussie déclare ce qui suit @

" Notre délégation adhere pleinement a la déclaration de l'Union
Soviétique sur la nécessité de nommer la Chine par son vrai nom, ¢ legt—-a—
dire "République Populaire Chinoise", et sur 1'illégalité qu'il y 2 accor-—
der le droit de signer la Convention aux représentants du Kuomintang ici
présents.

" Nous considérone qu'il est incorrect d'inclure dans 1'Anncxe I
les soi-disant '"République de Corée" et "Etat du Viét-Nam", car les gens
de Syngmann-Rhee et de Bao-Dai ne représentent ni la Corée, ni le Vi&t-Nam.
Par conséquent, ils ne peuvent signer la Convention en leur nom.

' Nous déclarons aussi que les autorités ae Bonn, qui ne représen—
tent pas toute 1'Allemagne, ne peuvent pas agir en son nom.

" Dans ces conditions, la délégation de la R.S.S. de Biélorussie
votera contre l'approbation de 1l'Annexe 1."

39. Le dé1égué de la R.P. Hongroise déclare que sa délézation est
d'accord, sur tous les points, avec le délégué de 1l'Union Soviétique. La
décision que 1'kissemblée pléniere vient de prendre est injuste et la dé1é-—
gation hongroise votera comtre l'adoption de l'Annexe 1.

40. Le délégué de la R.P. Roumaine déclare ce qui suit ¢

" La délégation de la fépublique jopulaire Roumaine considere la
décision de 1'Assemblée pléniere concernant la proposition N° 324 de 1'Union
Soviétique comme injuste.

i " I1 est un fait, connu par tout le monde, que, depuis le ler oc~
tobre 1949, a été constitude la République Populaire de Chine. La dénomina-
tion officielle de la Chine est donc s "République Populaire de Chine".

" Btant donné gue dans l'Annexe 1, les pays doivent &tre inclus sous
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leurs noms officiels, il est tout a fait logique et juste qu’'on donne dins
cette Annexe la dénomination officielle de la République Populaire de
Chine.

" La délégation de la Républigue Populaire Roumaine se rallie
pPleinement au point de vue exprimé par 1l'honorable délégué de 1l'Union
Soviétique concernant la signature ¢e la Convention par la Chine du Kuo-
mintang, le Viét-Nam de Bao-Dail, la sci-disant Corée du Sud et 1l'Allemagne
de 1'Ouest.

" Pour les raisons susmentionnées, notre délégation votera contre
l'adoption de 1'Annexe 1",

41. Le dé1égué de la R.P, d'Albanie demande que le proces—verbal
mentionne que sa délégation donne .on appul le plus complet a la déclara—
tion du délégué d¢ 1'U.R.S.S. pour les raisons indiquées par les orateurs
précédents ct qu'elle votera contre l'adoption de 1l'Annexe 1.

42. Le d81égué de la Chine déclare ¢

" Ma délégation regrette infiniment que nous devions perdre notre
temps, a la onzieme heure de la Conférence, en nous occupant d'une propo-
sition aussi ridicule que celle de 1'U.R.S.S. (N° 324).

" Pour qu'il n'y ait aucune lacune dans les dossiers de la Confé-
rence, je tiens a faire la déclaration suivante 3

" La dé18gation de la République de Chine a 1'Union internationale
des télécommunications est la seule représentation légitime de la Chine et
elle a été reconnue comme telle par la Conférence.

" Toute déclaration de Membres de 1'Uniun mettant en question la
position de la République de Chine ainsi qu'elle est définie ci dessus est
donc illégale, et, pour cette raison, nulle et non avenue. Vis-a-vis de
ces Membres de 1'Union, la République de Chine doit se réserver le droit
de n'assumer aucune des obligations découlant de la Convention et des pro-—
tocoles qui s'y rapportent. Les membres de ma délégation sont les seuls
dé1égués habilités a signer 1la Conveniion et les protocoles = wom de la
Chine.
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" Puis-je ajcutcr que nous avons entendu bien souvent Jans cette
salle des délégués prendre avec force la défense ces droits de souve-
raineté des lembres de 1'Union. Il est surprenant gue ce soit ceux qui
onc 6té les champions déclarés du reupect de cette souveraineté: qui aient
tenté d'empidter sur le souvzraineté e mon pays au moyen de la proposi-
tion N° 324. S'il est nécessaire ae changer l'appellation d'un pays, il
es’ du souverain droit de ce pays d'en faire la demande alors que toute
pr- .osition vréacntée par une autre délégadion, contre la volonte du puys
intéressé, constitue une violation de sa souveraineté.|

" Nous savons tous que la proposivion de 1'U.R.S.S. n'a d‘autre
but que de faire entrer par un moyen détourné son régime fantoche a
1'U.I.T., et cela méme pas par la porte .e survice, mais par une fenétre,
tout a fait comme le ferait un cambrioleur i la faveur de 1'obscurité.
Heureusement gque les d81égués de notre lonférence sont aux aguets et ne sont
pas assoupis. a délégation est heureuse que la Conférence ait rejeté 8
une large majorité la proposition de 1'U.R.S.S. qui, a notre avis, est une
insulte a liintelligence des Membres de notre Union.

" Ma délégation n'aurait pas fait perdre son temps a la Conférence
pour lui faire entendre cette déclaration, si la délégation de 1'U.R.S.S.
et ses satellites n'avaient pas fait leurs ridicules remargues."

43 Le dé1égué du Vidt-Nam fuit la déclaration suivante &

" 8i je vous aj demandé la parole apres les autres orateurs, c'est
pour laisser a dessein a certaines délégations dont nous connalssons d'avan-
ce le nombre, le temps de débiter tous leurs sarcasmes sur le compte de
ma délégation; ce faisant, ils se sentent dégagés d'une triste obligation,
dictée par des considérations politiques.

- .
" Je dois dire que les argumenvwo présontds a l'apoui de leur
the 1e sont dénués de tout fondement aussi bien juridique que conven<iionnedt
ot re méritent nullement l'attention de l'Assemblée.

" T1 me suffit de dire qu'é diverses reprises, 1l!'Assemblée plé—
niere 2 confirmé sz décision sur la 18galité ce le représentation du
Vidt-Nam, dont je suis le d8légué, au scin de 1'Union par de: votes trec
nets et je ne veux pas faire perdre du temps a l'hssemblée en répétant ici
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les arguments qui ont été antérieurement exposés.

" Le Viét-Nam, dont je suis le représentant 18gal, doit figurer
sur l'Annexe 1 conformément aux dispositions de la Convention qui est la
loi unique de notre Union. C'est un droit 1légitime et incoatestable 3

1°) son admission a 1'Union a été acveptée par les 2/3 des Membres
et confirmée par un vote de 1l'Assemblée pléniére,

2°) ges pouvoirs ont §té jugés réguliers par 1'Assemblée pléniere,
3%) sa signature a la Convention est parfaitement régulisre.

" M.s, si nous élevons un peu le débat, Monsieur le Président,
a .uoi riment donc ces attayues injustifiées ? Ces coups d'épées dans
l'eau, ou ces goutelettes de rosée sur la feuille de nénuphar croyant
mouiller celle-ci, ne font que disparaitre aux premiers rayons de soleil.

" Sans haine et sans passion, je déclare que notre Union est une
organisation technique et non politique. Laissons donc aux organismes
pirlitiques le goin de s'occuper de politigue.

" Sous cette volte éclairée de ce temple du travail et de la
concorde ou vibrent encore des manifestations de solidarité internationale,
je prie 1l'Assemblée de se prononcer svivant les régles fixées par la Con-
vention et de considérer les déolarations qui viennent d'étre faites
comme hors de propos et irrecevables."

44. Le dé1égué de la Républigue Fédérale d'Allemagne déclare ce qui
suit s

" La République Fédérale d'Allemagne est Membre de 1'Union depuis
le 17 avril 1952 et en sa qualité de Membre, elle a le droit de signer la
Convention et son nom d'8tre inscrit a 1'Annexe 1. ®n outre, le gouver-
nement de la Hépublique Fédérale est le seul gouvernement allemand légaie—~
ment constitué, pouvant parler au nom de l'Allemagne et représentcr le
peuple allemand dans les affaires internationales. Le guuvernement de la
République Fédérale d'.llemagne st le seul gouvernemont allemand constitué
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'Y
a la suite de libres éleciions démocraiiques. La République Fédérale
d'Allemagne est reconnue par la grande majorité des Etats."

45. A la demande du délégué de liAfrique orientale britannique,
appuyé par le délégué du Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et de 1'Irlande
du Nord, il est décidé que l'4nnexe ) bis mentionnera le nom de "Afrigue
orientale britannique'" au lieu de 'Colonie et protectorat du ..enya, pro—

tectorat de 1'Uganda et territoire du Tanganyika sous tutelle du Royaume-
Uni".

46, Il est procéud au vote.

Les Annexes 1 et 1 bis sont approuvées par 40 voix contre 10 zvec
4 abstentions.

47. Le délégué de 1'Egypte demande gue le proces~verval mentionne le
fait que les délégations de l'Egypte et de la Syrie n'ont pus pris part
au vote,

Page 7 {ddja approuvie)

48. Le délégué du Bre sil demande que le proces—verbal mentionne que
1'administration brésilienne ne pourra pas faire et ne fera aucun pa;emunt
découlant de l'adoption de cette Rés solution, vt cela non seu]ement a

cause de l'attitude que nouus avons prise en son temps, mais aussi a la
suite des déclarations faites au cours des réunions mentionnées au para—
graphe 1 de cette Résolution.

Page 8 (déja approuvée)

49. Le d81égué de la Tchécosliovaguie déclare qu'il n' est pas oppusé

au fond de ceiie Résolution. Cependant, les vvrmes utilisés = l'alinéa 1
ne sont pas ceux qui sont employés habituellement a 1'Union. Aussi pro-

pose—-t-il le texte suivant : "Etudier sur une large base technique 1'in—-

fluence des brouillages nuisibles provogués par des installations indus-

trielles sur les services de radiocommunications ...". Le reste est

sans changement.

50, Le Président est d avis qu'il s'agit d'une modification qui touche
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‘au fond. tant donné que la séance pléniere s'est déja pronuncée sur ce
teste, il n'est pas possible de rouvrir la discusegion.

51. . Apres un.brof échange de vues, il est procéds au votc.

L'amendement proposé per le Gé€légué de la Tchécosliovecquie est
repoussé par 35 voix contre 10 et avec 7 absteniions.

Page 9

52 Le Président dgclare que le numdro du dccumeni laissé en blanc
au point 3 est 450.

53. Le délégué de 1'U.R.S.8. demande gue le proces-verbal meantiionne
que, pour les motifs déja exposés en Commission 5, il s'oppose a la résolu—

-

tion contenue & la page 9 du document N° 468.
54. La résolution est adoptée.

Pages 10 ¢t 11

55. A la suite d'une remarque du délégué de la Tchécoslovajuie, le
délégué de la France, Président de lo Commission de rédaction déclare que
les textes constituant les sannexes 2 et 3 du document N° 450 ont ¢n effet
été revisées, mais yue le sens est absclument inchongé.

56 Los_pages 10 st 11 sont approuvées-

Page 12 (remplacée par le document N°o 483)

57 Le document N° 483, qui remplace la page 12, est approuvé.
58. L'issemblée procede a liexamen de la Yeme série (documert WO 478)

des terxtes soumis en premiere lecture par la Vommission de rédac on.
59. M. Valensi, directeur du C.C.I.F. déclare ce qui suit ¢

" I1 me semble que ceite résolution concernant le reclassement des
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fonctions du personnel de 1'Union risque de placer les chefs des organes

permanents de 1'Union dans une situation tres délicate.

" L'étude d'une répartition meilleure ¢t plus vationnelle
postes, en conformité avec les fonctions corres_.ondantes, pourrait
a critiquer l'organisation actuelle du Secrétariat général et nous
pas nous permettre cela vis-a-vis de notrc supérieur hiérarchique,
crétaire général. o'est entre ses mains que réside entierement le

aes
conduire
ne pouvons
le Se-
sort du

personnel de 1'Union, ainsi gue de toutes les questions {inancieres. C'est

d'ailleurs pour ces raisons que je me verrai obligé de demander au

novuveau

Conseil d'administration de me décharger de mes fonctions de Président de
la Uomnission de contrble financier, afin de me consacrer entiersment aux

travaux du C.C.I.F."

60. M. Mulatier, Secrétaire général, déclare ce qui suit ¢

" Je profite de ce gque cette résolution est sous vos yeux pour
vous cdemander de bien vouloir prendre, en ce qui concerne le personnel,
une décision qui, je crois, sera plus importante probablement que tout ce

qu'on pcurra faire a la fois en matiere dc reclassement et pour ce
concerne les indemnités.

qui

" Hier, pendant la séance, M. Laffay a fait remarguer avec juste
raison que ce qui intéressait les fonctionnaires, c'était évidemment les
traitements, mais aussi cette stabilité de l'emploi que leur garantit leur

Statut de fonctionnaire.

" Vous savez te qui est arrivé au Seordtaire général il y a deux
jours. C'est une affaire réglée définitivemcnt et je ne parlerzi pas du

Secrétaire général ici. Il est hors du débat.

" 11 y a une question a laguelle lec personnel s'intéresse

beaucoup

c'est celle du respect des droits acquis. Pour le Secrétaire général, on
n'a pas tenu compte des droits acquiss pour des raisons d'ordre politigue
ou autre, il est éliminé; n'en parlons plus. Mais ce que je voudrais

bien; c'est v.us demander que pareil accident n'arrive pas pour le
de 1'Union qui, lui, n'as pas a &tre m8lé aux questions politiques.

personnel
Il ne

pourrait pas supporter aussi facilem:nt que le Secrétaire général une perte
matériells pdgsible.Je le connais .epuis 12 ans. Ce personnel est attaché
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a 1'Union. Il a acquis des droits ot il a toujours pensé que ces droits
seraient respectés.

' Beaucoup de fonctionnaires .c 1!'Unicn ont gquitté leurs adminis-
trations respectives espérant trouver a 1'Union une situatic.: meildleure
et une grance stabilité. Il faudrait que la Conférence, organe supréme de
1'Union, gnrantisse a ce personnel qu’il aura lo stabilité et, quénd on
parlera de reclassement, de modifications du =tatut des pensions,il serait
bon que le Conseil d'administration, ety en méme iemps aussi, 1. nouveau
Secrétaire général, sachent que l'on a donné l:u certitude a uc personnal
que jamais on ne touchera aux droits qu'il a acquis. Lc principe aes
droits acquis est respecté, je crois, dans toutes lés adminis.rations du
monde. Il y o eu des theses lé-dessus, des theses nonbreuses, et on
pourrait discuter longtemps a ce sujet. Ce n'est pas le momecnt de le
faire, car nous sommes a la fin de la Confércnce. Je voudrais que les
Membres de cette assemblée soicnt scnsiblcs a la priére que Je Vvions de
leur adresser. Il faudrait que le personnel, quél gqu'il soit - et je
répete que j'exclus le Secrétaire général actuel, p.rce que la décision
prise par le Conseil, je l'accepte — consecrve le bénéfice des druits
acquis en vertu des Réglements gui étaicnt en vigueur au moment ue son
entrée au service ue 1l'Union. Cela, c'est peut-&tre le cadeau le plus
important que wvous lui ferez. Vous n'avez pas pu relever Ses traitements,
mais il fwut au moins qu'il ait la certitude que ses droits seront res-—
pectés. C('est la une chose .ssentielle.

" 8i vous donnez l'impression au personnel que ses droits ncquis
peuvent &tre sacrifiés, vous n'aurez jJamnis un bon esprit dans 1'Union.

" Il 2 maintenant des crcintes. J'en ai reccueilli les échus.
Mais si, des le début de 1la vonféronce, j':vais insisté pour I : maintien
des druits ccgquis p=r le personnel, cn curait pu m'accuser de plaider ma
cause. Haintenant que la situation est netie, je peux le faire en toute
sérénité.

" Je serais hewsux si vous _ouviez dire d'une fagon tres nctte
qu'en ce qui concerne les limites d'dge ct les régimes des pensions le
psrgonnel devra toujours bénéficier des régles en vigucur au moment ou
il est entré a 1'Union et gue ceci peit inscrit au procés-verbal et
considéré comme une ddcision de la Conférence.



€l. Le délégué des btats-Unis d'amérique déclare qu'il cst stipulé
au vsaragraphe 2 "gqu'vun tel rcclassement ... devrait avoir effet 5 purtir
du ler janvier 1953" et gue la Résclution se termine par le~ mots "charge
le Conseil d4'adm.nistration de procéder a ce roclas.em-0t ooo". Or; le
Conseil ne se réunit qu'en mai. Il 3 a donc imres>ibilité pratique de

donner effet au reclascement au début de guivier.

62. &4 propos des observatlons formulées par le Secrétaire général,
il dit ne pas vouloir s'engager dans une discussion sur les droits acquis,
mais se réserve de le faire au Conseil d'administration.

63. Il n'est certainement paes vral quc los droits acquis sont recon-
nus dans toutes les administrations. Un fonctionuaire peut &tre déclassé
a n'importe guel moment, surtout s'il ne remplit pas bien sa tache.
D'autre part, cn Anérique, les salairus des fonctionnaires ont été dimi-
nués & un moment donné de 15%. I1 cst vossible que le colt de la vie cn
Suissu diminue et, dans ce cas, les allocations de cherté de vi devraicnt
0tre réduites. Ceci s'est produit dans bicn dos pays.

'{ . ) 3 P 3
64. - L'orateur sc demande si le fajt, pour les foncitionnaircs dc
1'Union, do savoir qu'ils travailleront toutc leur vic dans cetts insti-

tution n'a pas une mauvaisc influcnce sur 1'cfficacitl du travail.

65. M. Mulaticr, Scerétairce général, dit alors

"Tau'il ne lui appartiunt pas de répondre a la premiére obhszarva~
tio: faite par le déligud des udtats-Unis. Il croit ceopendant qu'il n'y
a pas incompatibilité entrc le .avagrashe 2 du Considérant et lc dernier
paragraphe de cottc Résolution.

"Fn cc qul concernc les droits acquis, ajoute-t-il, je rappel-
lerai a . Colt dc Wolf cus cela signific que 1s réglamont a,plicablz a
une Gpoque donnlu, doit continuer a &tre applicable pendant toute 1'exis-
tence, s'il est plus favorabl: que le nouveau en ¢2 qul concerne les
questions essentielles telles que les limites d'dge et le statut des pen-
sions. Cela ne veut pas dire qu'on ne neut pas déclasser quelgqu'un. Tous

. Il 3 . 3 .
les reglewents prévoient les conditions dans lesguzlles des sanctions

- . - . . - . . 3
disciplinaires sont applicables. Tous les reglensnts quels qu'ils soient
sont évidemment subordonnés a la loi; mais la loi, c'est vous ici qui &tes

chargés de la faire et c'est la raison pour laquelle jo vous demande de

sanctionner l'existencce de ces droits acquis. Je rappelle ma formule gqui
A . - - . . .

doit donner satisfaction, mémne a .l.de Wolf:"La Cnfirence de p¥nipotentiaires de



- 20 -
(502-F)

Buenos Aires adcidc gue le personnel de 1'Union doit on ¢e qui con-
cernc les limites d'dge ot le rogime des rotraites conscrver leo
bénéfice des droits acquis en vertu des reglomcnts ou des statuts qui
étaient en vigueur au moment de son entréec au servicec de 1'Union."

"Je vous demande - comme disait M. Laffay, c'est un peu mon tes—
tament - que le personnel ait la certitude gqu'il vit dans unc atmospherc
nette, avec des réglements précis et qu'é aucun moment nous lui enléverons
les droits sur lesquels il compte légitimement."

66. M. Sterky, Président de la Commission 5, déclary qu'une étude

sur le reclassement des postes devait Gtre faite a Buenos Aires, mais le
Groupe de travail n'a pas eu le temps de 1l'entreprendre. Zlle pourrait
étre faite au début de l'annéc prochaine et un rapport pourrait &tre en-
voyé sar le Secrétaire général au Conseil d'administration qui pourrait
prendre les mesures nécessaires. L'intention du Groupe de travail et do
la Commission 5 était que les adaptations éventuellcs de salaires auraicnt

un effet rétroactif au ler janvier 1953.

67. I1 est regrottable gque 1'étudc en cause n'ait pas ¢té prdéparéd:
avant la Gonférence de Busnos Aires, ce qui aurait pcrmis au Groupe de

"

LY — .
travail et a la Commission 5 de 1l'é&xamincr &« leur tour.

68. Le délégué des itats-Unis d'Amérigue proposc alors que la fin du
paragraphc 2 soit rédigée comme suit ... devrait avoir effet rétro-
actif au ler janvier 1953".

69. Au sujet des droits acquis, l'orateur ajoute quc, conformément au
S 9 9
< [d r'd e - . AT . - 3 * .
reglement, un employé entré a 1l'Union lo ler janvier 1952 a droit a 6 mois
e v . K3 . ) o -
de congé-dc maladie, mais le Conseil, a tout umoment ourra décider que ce
8 9 9 3 : q
congé séra de 26 jours par an, commc aux lations Unies. Dans ce cas, est-
co quu l¢ changoment s'appliquera aux nouveaux venus sculcucnt ot cst-ce
L » . -
que le personncl ancicn aura droit a 6 mois dc congé jusqu'a sa mort?

70. Lc délégué do Cuba proposc d'ajoutcr dans la Résolution lus mots:
"ot tenant comptc autant que possible des droits acquis®.

L) ’, . 3 .
11. Lorsqu'un reglemunt cst modifiéy, le modification affecto tous les
intéressés ot on ne pout envisagor qu'un reglement divisce les fonctionnaires
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Ld - > . - e 3
én deux catégorics, sauf stipulation expressc a ce sujet.

T2, Le dé&légué de la Francc cest d'avis que le désir exprimé par lc

Sccerétaire général nc peut pas dtre traduit par une Résolution formello,
. - . - - e 0

mais c'est un Fait qu'il faut avoir a l'esprit.

73, Dans toutecs lzs administrations d'Ztat ou autre collectivité
publicue, 12 plus grand désir du personnel est de s'assurcr la stabilité
ot do s'assurer aussi contr: tout retour cn arricre. Aussi, les syndi-
cats rovendiquent toujours lc respect des droits acquis. C'est un prin-
cipe auquel on pcut songer d'unc manicre générale. Il ne fuu. pas cn
faire une régle formelle parcc guc tout d'abord, méme dans los Stats ou
l'on est le plus scrupuleux a cot égard, on nc le respecte pas absolument.
Juridiquoment parlant, le¢ fonctionnaire est généralement dans la situa-
tion qu'on appelle "unc situation stetutaird. Lui disposc du ~ aiut,
disposc on gqucelque sortc du fonciionnairc. C'est généraloment 1'stat qui
rédige lc statut ct qui disposc ainsi de le situation du fonctionnairc.

T4, En résumé, oa ne peut pas prendre unc Résolution qui enregistro-
rait le respect des droits acquis d'unc fagon formcllc, car cela peurrait
constitucr un obstacle séricux pour lc Conscil d'adminisgtration lorsgqu’il
voudrait faire quclque chose de ncuf. Or, la Confdérence vient précisé-
mént de lc charger de faire "un pou de ncuf’.

u'il faul quc lc Conscil respocte, c'est comme 1l'a dit ic
néral 1'csscnticl des droits acquis.

15 Ce q
Scerétaire gé
76. Le délégué de la Belgique ost on faveur du principe du respoct

e . .
des droits acquis. Toutefois, on cette maticre, il peut y avoir des di-
vargences de vuese

T7- La Conférunce de plénipotontiaircs a chargé lo Conscil d'admi-
nistration Gu ruvoir les principes qui sont a la basc de la Caissc dcs
pcnsions, ot notamment l¢ principe d2 la caritalisation. La B=2lgigue
cst en faveur du maintien des droits acquis par le personncl en maticre
de ponsions, mais on ac peut pas considdérer, par exemple, qu  1'Union cst
1liée et qus cela constituc un droit acquis pour lo pursonncl par lc orin-
cipc de la capitalisation.
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78. Le délegué du Royaume--Uni de la Grande-Bretagne et de 1'Irlande
du Nord est d'avis qu'il secrait impossible de prendre une ddécision for—
melle sans en comnmaitre les répercussions. Le Conseil aura certainement
une attitude bienveillante a 1'égard du personncl lorsqu'il dtudicra le
probléme, La bonne sclution consiste a adopter la Résolution tclle gqu'clle
figure dans le document N° 478 et de consigner au procés~verbal que 1l'As—
scmblde pléniére espére que le Conseil accueillera et examinera avec
bienveillance-toute demande formulée par le persoancl, ledit procés—vor—
bal dovant lui scrvir d'orieuntation ct de directive.

79. Le délcgué du Canada se rallie enticrement aux remargues du
déldgué du Royaume~Uni.

80. Le Présidcent propose l'adoption de la Résolution te le qu'elle
figure dans le dbcument N° 478 ct l'insertion au nroccs—verbal pour
l'orientatian du Conseil, des owvinions cxprimdes pendant la séance au
sujet des droits acquis.

8x. T1 en cost ainsi d¢cidé par 42 voix contre O et avec 10 ab-
s”.entions.

82. Lo d61légud de 1'U.R.S.8. fait la déclaration suivante 3

"Nous scmmes opposés a ¢ Protocole, car il prévoit 1'établis~
sement d'un niveau inadmissiblement élevd des frais do 1'U.I.T., clost a
dire jusqu'é 6.000.000 do francs suisscs. .

"Nous considérons que cela est inadmissible et iujustifid.
Nous considérons ausei que le plafond des frais ne doit 8tre ddpassd
en aucun cas quand il a étd <tabli. Iies dispositions contenues dans
ce Protocole donnent la possibilité do dépasser le plafond ¢tabli.

-

"Pour les raisons indigquéoes,; nous voterons contre 1'approba-
tion de ce Protocole".

83. Lo délégud de la R.P. de Pologne fait la ddéclaration suivantc ¢

» > - . S .
) "Conformément a la position que nous avons prise a la Commis-—
sion N° 5 au cours de l'czamen du budget de 1!'Union pour la p. "iode
1953=1957, ot aussi suivant la teneur de notre ddclaration dtcudue faite
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a 1'Assembléc plénicre pendant le reclasscment des Membres de 1'U.I.T.,
je suis autorisé a ddclarer gue mon Gouverncment corsidere que le bud-
get relatif aux dépenses ordinaires annuclles de 1'Union, pour la pé-
riode 1953-1958, est trop Slevd. Nous consiadrons que lecs frais ordi-
naires annuels de 1'Union ne doivent pas ddpasser la somme de 4.000.000
de francs suisses par an.

"Dans ccs conditions, je voterai contre le Protocole relatif
aux frais ordinaires de 1'Union pour la prériode 1954-1958".

Pages 3 et 4

. .S - .
84. La troisieme iigne du paragraphc 1 du texto anglais devra Stre
mise cn harmonie avec le texte frangais.

85. Le Protocolc reproduit aux pages 3 ot 4 est approuvé avee la
suppression, au paragraphc 4, du mot "rdellcs'.

Page

86. Le d61égué de la Chine édsirc que le proces-verbal mentionne
ce qu'il a dit az la Commission 5 au sujet des ddpenses du Secrétariat

-~

général, a savoir 3

Etant donné qu'il est ndécessaire de traduire certains textes
en chinoisy; l'une des 5 langues officielles; i1 serait tros souhaitable
que le Secrétariat général comprenne un traductcur chinois. Cette me-
sure montrerait,d'autre part. lc caractore intornational du Scerdtariat.

87. Le déidgué de 1'U.R.8.S. déciarc ce qui suit s

"Au moment d'examiner lc projet do Protocele fixant le budget
de 1'Union pour 1l'annde 1953, la déldgation scvidtique estime ndccssaire
de ddéclarer qu'clle s'oppose formellement centre 1l'approbation du budget
pour 1l'annéc 1953, dans la formc dans laquelle il a été présentd.

"Lors de la discussion de cc budget a la Commission 5, la dcdlé-
. . Py s . », » . R o .
gation sovicétique a déja indiqué que le budget prevoit un nivecau de frais
inadmissiblement élevé.
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"I1 suffit de dire, par cxomple, quo lc budget de 1'I.F.R.B.
atteint 30% du budget total de 1'U.I.T. Cfest une dépense inadmissible
et injustifiéde.

"Le budget, dans cette forme, est inacceptable et nous voterons

contre lVadoption de ce Protocole.”

88. Le Président rdpond que le budget a déja été voté et que, dans
ces conditions, 1l!'Assemblée doit se contenter de prendre acte des décla-
rations qui sont faites.

Page 6
89. Le Président rappelle que les deux paragraphes qui figurent a

cette page 6 ont été laissés en suspens en attendant la décision de la
Commission 5 et que le texte espagnol devra &tre mis en harmonie avec le

texte frangais.
90. Le dé1égué de 1'U.R.S.S. dit ce qui suit:

"A la page 6 de ce document figurent plusieurs paragraphes.
Le paragraphe f ter) se rapporte aux fonctions du Conseil d‘administration.

"Nous considérons que cet alinéa ne doit pas &tre inclus dans la
Convention.

91. Le délégué de la R.P. Hongroise appuie la proposition de suppres—
sion du paragraphe f ter).

92. Le délégué de la Belgique signale que les précisions qui figurent
au paragraphe f ter) ont été introduites a la suite des travaux du Groupe
de travail 5/2. Il a été considéré comme nécessaire de donner des direc-
tives au Conseil d'adminisiration quant aux modalités a suivre pour fixer
le montant des indemnités supplémentaires. Si on supprimait le paragraphe
f ter), on serait obligé, pour répondre a 1'esprit qui aaimé les travaux
du Groupe de travail 5/2 e% de la Commission 5, de reme%tre ces indica~-
tions dans la Résolution concernant les traitements et les indemnités

de cherté de vie du personnel.

93. Le d&iégué des Eitatg—~Inis d‘Amér%gHg est dtacoord avec le délégud
de 1'U.R.8.S. Selsnslui, il n'est guere approprid dMingérer we texte dans
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la Convention. BEn ce qui concerne les remarques du délégué de la Belgi-~
que, il pensec que les deux points en discussion pourraient figurer dans
une Résolution.

94. Le d8légué du Liban est également en faveur de la suppression
du paragraphe f ter) et de son inserticn dans la Résolution sur les #trai-
tements.

95. Lo d61égué de la France est, en revénohe, en faveur du maintien
de oe texte dans la Convention. On ne met dans dos Résolutions que des
dispositions qui ont un caractere tomporaire ou transitoirc. Or, les
fluctuations du cofit de la vie-ont un caracters permanent.

96. Le d616gué de 1a R,S,S, d'Ukraine 4it oe qui suits

"Ta délégation de la R.S.S. d!'Ukraine appuie la proposition de
1'Union Sovidtique tendant a ce que le paragraphe f-tcr) gsoit exolu du
pro_ ot d'article 5 de la Convention. '

"Ce paragraphe ne doit pas 6tre incius dans la Convention, car
i1 précise d'une fagon superflue les fomctions du Conseil d'administua -
tion qui sont exprimées d'une maniere assez claire et exacta lana los
autres alindas de 1l'article 5."

97 Le délégué des Etats-Unis d'Amdrique vegrette de ne pas 8tre
d'accord avec le délégué de la France ot constate que les questions rela-
tives aux traitements, indemnités etc., ne figurent pas dans la Convention
mais dans des Résolutions. Il renvoie a ce sujet au Document N° 467.

98. Il est procédé au vote a mains levées.

La proposition soviétique de supprimer le paragraphe I ter) est
rejetée par 17 voix contre 17 et avec 13 abstentions,

99. Le 4616gué de 1'U.R.S.S. demande qu'il soit procédé au voto &
ltappel nominal, étant donné quo le vote a mains levées n'a pas §té tres
précis. *

100. "I1 est procédé au vote a l'appel nominale
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Votent pour : 21 voix

Albanie; Australie; Bidlorussie (République socialiste sovié-
tique de)j; Bulgarie (République populaire de); Canadaj Danemark; Btate—
Unis d'Amérique; Hongroise (République populaire) 3 Irlande; Islandes
Liban;'Nouvelle-Zélande; Pays-Bas, Surinam, Antilles néerlandaises,
Nouvelle-Guinée; Pologne (République populaire de)s; République socia~
liste sovidtique de 1'Ukraine; Roumaine (République populaire);Royaume-
Uni de la Grande-Bretagne et de 1'Irlande du Nordj Tehdooslovaquie§ -
Territoires des Btats-Unis d'Amérique; Union de 1'Afrique du Sud et
Territoire de 1'Afrique du Sud-Ouest; Union des Républiques Socialistes
Soviétiques.

Voteni contre : 26 voi..

Argentine (RSpublique); Belgique; Brdsil, Chinej Colombie
(République de); Costa Ricaj El Salvador (République de); Espagnes
Francej Grecei Inde; Isradl (Btat a'); Italic; Japons Mexiquej Monceos
Paraguay; Portugal; Protectorats frangais du Maroc ct de la Tunisiej
République fédérale d‘Allemagne; Territoirps d'outrc-mer de la Républi-
que frangaise et territoires administrdés commec telsj Territoires portu—
gais dioutre-mers; Turquiej Uruguay (République oricntale de 1'); Zone
cspagnole du Maroc et enscmble des possessions espagnoles.

Stabsticnnent 16 voix

hfghanistans Autriche; Ceylan; Coréc (République de); Cubag
Ethiopie; Iraks Jordanie (Royaume Hachémitc de); Laos (Royaume du)j
Norvegej Pakistanj République fédérative populairc dec Yougoslavics
Suede; Suissc (Confédération); Thailande; Vénézuéla.

19 délégations sont abscntes.

Arabic saouditej Bolivie; Cambodge (Royaume du)j ( :_1ij Cité
du Vatican (Etat de la); Congo Belge et territoires du Ruanda-Urundis
Doninicaine (République); Egypte; Finlandej Guatdémalasg Haiti; Indonésie
(République d?')s Irakj Luxembourg; Nicaraguaj Pdrou; Syrienne (R&publi-
que); Vi8t-Nam (Etat du); Yemen.

101. La proposition de 1'U.R.S.S. dc supprimer l'article 5 tor (Page

6 du Documcnt N° 478) est rcjetee par 26 voix contre 21 et avec 16 ab-
stentions,
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102, Par 38 voix contre 1 et avcc 11 absicntions, les paragraphes
f bis) et f ter) (Page 6 du Document N° 478) sont approuvés.

Pages T et 8

103. Il est décidé de rcmplacer l'expression "de diverses mesurcs"
qui figurc au paragraphc 2 de la page 8 par les mots "dc mesurcs diver-—
gentes",

104. Le délégué de 1'urgentine fait la déclaratiun suivontes

"Notre délégation cstime auc le r»6.ime instauré par la résolu-
tion N° 84 du Comnscil d'administretion, au sujcl dc l'emploi de langucs
de travail supplémcntaires dans les conférences et réunioas, cst suffi-
samment clair, 8tant donné cu'il détcrmine la manierc dont les frais
qu'exige 1l'emploi dec langucs supplémentoires doivent @tre couverts.

105. . "Cependant, M. lc Président, la délégation argentine, {idelc a
son désir dec collaborcr avec 1l'Union dans la plus large mesure possible,
votcra en foveur de la résolution a l'ecxamen sous réscrve gue tous les
pays qui sont visés dans les résclutions adoptées par la conférence au
sujet des contributions en litige, prcnnent la méme décision.

106. "Au cas ou les autres pays intéressés n'accepteraient pas de
supporter les frais qui leur reviennent, la délégation argentine réscr-
verait les droits de son administration sur ce point.

107. "Nous estimons qu'il faut trouver un moycn d'éviter gque ces
dettes restent inscrites indéfiniment dans la comptabilité de 1'Union.
Nous pensons que 1' approbation de ces résolutions d'abcrd ct leur mise
en application ensuite mettraicnt sans aucun doute fin a unc situation
par trop embarrassante.

108. "Je demande que cette déclaration figurc au proces-verbal."
109. Le délégué de la Turguie déclare ce qui suits

"Jc vous pric, Monsicur le Président, de bicn vouloir faire
noter dans lc proccs verbul de la sdance d'aujourd‘'hui, que la délégation
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\urque s'est oppcsée a l'approbation de cette résolution.

110, "Les dispositions de l'articlc 15 de la Convention actuellement
en vigucur soat claires.

111. .“D'apres ces dispositions, les frais découlan’ de 1'utilisation
d'une languc supplémcntaire decivont &tre suprortés seulement ot unique-

meat par les pays MewLres qui en onl faid La demande ou qui ont appuyé
cette demarde diune menierc SEZpPrESSe.

112. "Toute autre interprétation dc cos dispositions ne sc.rait quicr-—
ronnée',
113, Le déiégué dc la Belgique demande ane le proces-verbal mentionnc

cuc sa délégotion n'est pus dlaccord avee ic projet de Résolutvion et que,
par conséguent, ellc votcra contre ce projet.

114. I1 est procéddé au vote & L'appel nominal sur la Résoliution con-
tmue aux pages 7 et 8, aves liamcndement de rddaction signalé plus haut.

Voteni pour s (25 voix)

Afghanistan; Albanic (République populaire d')s Argentine (Ré-
publique)s Ausiralis (Fédération de 1')3 Autriche; Bidloru~sie (Répuhli-
que socialiste scviétique dc)j Bulgarie (République populaire de)s Canada;
Cuba, Danemark; Francc; Hongroise (Republique vopulaire) ; Irlandes
Israél (Btat d'); Ytalie; Laos (Roy ume du)s Pays—pas, . 'rinam, Antilles
nderlandaises, Nouvelle--Guinécj;Pologne (République de); Portugal; Protec-
torats frangais du Maroc ct de la “unisiecj République fédérative populai-
re de Yougoslaviey République socialistc soviétique de 1'Ukrainej Répu-
blique populaire Roumaine; Royaume-Uni dc¢ la Grande-Bretagne et de 1'Ir-
lande du Nord; Suede: Suisse (Confédéraiion)s; Tchécoslovaguies Territoi-
res d'outre-mer de la République frangaise et territeires administrés
comme tels: Union des Républicucs Socialistes Soviéticues.

Votont contre : (10 voix)

Belgicues Brésily Chine; Colombie (République de); Custa Ricaj
El Salvador (République de); Espagne; Gréce; Turquie; Zone espagnol: du
Warcoc et cnscmble des possesgsiuns espagnoles,
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S'abstiennent : (22 voix)

Ceylanj Corée (République de); Etats-Unis d'Amérique; Ethicpies
Indes Iraqs Islande; Japon; Jordanie (Royaume Hachémite de); Libang
Mexique; Norvegej Nouvelle-Zélande; Pakistany République fédérale d'Alle-
magne; Territoires des Etats-Unis d'Amériques Territoires portugais
d'outre-mer; Thaflande; Union:de 1'Afrique du Sud ¢t Territoire de
1'Afrique du Sud-Ouest; Uruguay (RS ublique Orientale de 1'); Vénézuelas

22 délégations sont absentes.

115. La Résolution (page 7 du Document N° 478) est approuvée par 29
voix contre 10 et avecc 22 abstentions.

116. Page 9 (Texte déja’ approuvé)

Page 10 (Protocole concernant la fusion éventuelle du C.C.I.T.
ct du C.C.I.F.)

117. Le délégué de 1'U.R,S.S. fait la déclaration suivantes

"Nous nous sommes sbstenus pendant 1'étude de la résolution sur
la fusion des deux C.C.I., prés.ntée a la Commission 3. Nous ne sommas
pas d'accord avec le paragraphe 2 de cette Résolution.

"La Conférence de plénipotentiairces elle-m@me peut résoudre la
question de la fusion des (.C.I. ¢t en fixcr le délai.

"Nous nous opposons formellement au paragraphe 2 du projet de
Protocole présenté. Cettc procédure n'est pas prévue dans la Convention.
Le Protocole viole de la fagon la plus grossiére les dispositions de la
Convention c¢t, en particulier, les dispositions de l'article 10 qui éta-
blit que la Convention ne peut &tre révisée qu'aux Conférences de pléni-
potentiaires.

"Le Protocolc contredit directement a la Convention car il par-
le de "réformes" certaines dispositions de la Convention ce que "pourrait
faire" la Conférence administrative. Cela serait une violation de la
Convention et, par consdquent, nous voterons contre ce¢ Frotocole".
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118, Il est procédé au vote par appel nominal

Votent pour s (48 voix)

Aréentine; Australie; Autriche; Belgique; Brésil; Canadaj
Chine; Colombie; Corée; Costa Ricaj Cuba; Danemark; El Salvadcr; Espagne;
Etats=Unis d'Amérique; France; Grece; Inde; Irak; Irlande; Islande;
Isra8l; Italie; Japon; Jordanie; Laoss Liban; Mexiquej; Monacoj Norveges
Nouvelle-Z&lande; Pakistan; Pays-Bas, Surinam, Antilles néerlandaises,
Nouvellle-Guinée; Portugal; Protectorats frangais du Maroc et de 1
Tunisie; République fédérale d'Allemagne; Royaume-Uni de la Grande-
Bretagne et de 1'Irlande du Nordj Suede; Suisse; Territoires des Etats-
Unis d'Amérique; Territoires d'outre-mer de la République frangaise et
territoires administrés comme tels; Territoires portugais d'outre-mer;
Thallande; Union de 1'Afrique du Sud et Territoire de 1'Afrique du Sud-
Ouest; Uruguay; Vénézuela; Viét-nam; Zone espagnole du Maroc et enemble
des possessions espagnoles.

Votent contre ¢ (9 voix)

R.P. d'Albanie; R.S.S. de Biélorussiej R.P, de Ralgewres R.P. do
Hongrie; R.P. de Polognej R.S.S. de 1'Ukrainej R.P. Bolllmine; TSGR\
vaquiej U.R.S5.5,.

S'abstiennent ¢+ (5 voix)

Afghanistan; Ceylan; Ethiopie; R.F,P. dw Yougoslavies Targuig.

20 délégations étaient absentcs.

119. Le Protocole reproduit a la page 1o,gu document N° 47. ¥% approu
vé par 48 voix contre 9 et avec 5 abstentions.

120. Le délégué de la R.F.P. de Yougoslavie déclare ce qui suit s

_ "Nous désirons expliquer notre vote sur cette résolution. La dé-
légation yougoslave a appuyé toutes les propositions tendant a fusionner
le C.C.I.Te et 1le C.C.I.F. DNous sommes toujours d'avis que la Conférence
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de plénipotentiaires est non seulemeht compétente, mais aussi qualifiée

pour statuer sur tous les problemes concernant 1'organisation de notre
Union".

121. Le dé1égué de la Tchécoslovaquie demande si les délégations qui
ont voté pour celles qui étaient absentes ont déposé des procurations.

122. M. Mulatier, Secrétaire génlral, déclare qu'une délégation tout

au moins a voté pour plusieurs autres sans avoir communiqué ses pouvoirs
a cet effet.

123, Le Président constate que la majorité est tres forte ct que par

conséquent, une ou deux voix litigieuses ne peuvent pas modifier le ré-
sultat.

124. Le dé1égué du Canada signalc qu'il a voté pour 1l'Union de
1'Afrique du Sud et que le jour précédent une lettre a été adressée au
Secrétaire général par cette délégation, lettre dont il a rcgu copiz 1o
jour mémc ct qui dit notemment :

125, "J4i 1'honneur de vous informer que la délégation de 1'Afrique
du Sud et du Territoire de 1'Afriquc du Sud-Ouest a donné mandat a la
délégation du Canada de voter, au nom de 1'Afrique du Sud et du Terri-
toire de 1'Afrique du Sud-Ouest,aux séances auxquelles ma délégation ne
pourra pas assister'.

126, Le d618gué de la Turquie fait alors la déclaration suivante s

"Ma délégation s'est abstenuc lors du vote qui a eu lieu tout a
l'heure. Les raisons en sont les suivantes s

"1, Nous avons proposé la fusion des deux C.C.I.. Par conséquent,
3 s . .
ce protocole ne nous donne pas entierc satisfaction.

"2, Le protocole qui a &été adopté comporte une délégation de
pouvoirs de la conférence de plénipotentiaires aux conférences adminis-
tratives des C.C.I. Nous considérons que ceci est difficilement admis-
sible vu les dispositions mémes de la Convention'.

La séance est levée a 13 h. 30.

Le rapporteur : Lo Secrétaire général s Le Président

G. Tripet L. Mulatier M.A. Andrada
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Qucstions traitéos @

1. Dxamen des textes soumis en promicre lecture par la Commission
do rédaction - lleme série. Document N° 490 Bleu (4rticlc 14
do la Convention - Protocole sur la procédurc du choix des
classes de contribution — Résolution sur l'organisation lcs
Conférences - Résolution aprrouvant l'accord avec 1l'Adminis-—
tration argentine - Résolution sur la maintenance des voies
internationales des télécommunicaticns - Résolution sur 1l'in-
clusion de 1'Iraq dans la zone européenne - Résolution sur le
budget unique et le fonds de roulomont) — annexc 5 Article
XIITI -~ laissez-passer des Nations Univs.

2. Examun des protocoles, résolutions ct voeu de la Convention
3 » - - -~ 3
d'Atlantic City a reproduire ou & ne pas reproduirc dans la
Convantion do Bucnos Aires.

3. Approbation dcs procbs-verbaux des 85m0, 9Bme, 10eme et lleome
séances pléniores. (Documents N°S 343,3.4, 345, 346, 347 et
414, 464 ot 480).
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Délégations prisentes ¢

Afghonistany Albanic (République populaire d')s arabic Saouditcs
Argentine (République); Australic (Pédération dc 1')s Autriche; Beclgiqucs
Biélorussie (Républiquec socialiste soviétique de)s Brésils Bulgaric (Répu-
blique populair. de); Cambodge (Royaumc du); Canada; Ceylans Chilis Chines
Colombie (République dc); Congo Belge et territoire du Ruanda-Urundis
Coré. (République de); Cubaj Dancmarks Dominicaine (Républiqu ); Zgypte;
Etats-Unis d'Amériques; Bthiopicj; Frances Groecy HaIti (Républiquc d');
Hongrie (RGpublique populairc de); Inde; Indonésic (République d'); Iraqs
Irlandc; Islandc; Italic; Japon; Jordanic (Royaume Hachémite de)s Laos
(Royaume du)s Mcxigucs lionaco; Nicaraguas Norvege; Nouvelle-Zélande; Para-
guay; Pays-Bas, Surimam, Antillcs néerlandaisus, Nouvelle-Guiné 3 Pérou;
Philippines (République dos); Pologne (République populairc do) Portugal;
République fédéralc d'Allomagne; RCpublique fédérative populairc de You-
goslavie; Républiquc socialist. sovidtique de¢ 1'Ukraine; Roumaine (REpubli-
que populairo); Royaumc-Uni de la Grande-Bretagne ¢t de 1'Irlandc du Nords
Suvdo; Suisso (Confédération)s Syriennc (Républiquc); Tchécoslovaguics
Territoircs des Btats-Unis d'Amérique; Territoi.cs d'outre-mer de la Républi-
qu:. frangais. ot territoircs administréc comme tcls; Territoircs portugais
d'outre-mer; Thailande; Turquic; Union de¢ 1l'Afriquc du Sud ¢t Territoirc do
1'Afrique du Sud-Oucst; Union des Républiqucs socialistes soviétiques;
Uruguay (Républiquc oricntale de 1'); Vidt-Nam (Etat du)s Africue oricntale
bricanniyuce.

EXAMEN D LA ONZIEME SuRIE DE DOCULSNTS BLDUS (Doc. N° 490)

Le Présidunt proposc a l'As<ombléce dc modificr l'ordre d'cxamcn
des qucstions a l'ordre du jour et d'examincr tout d'abord, la llome série
de documents blcus (Document N° 490).

Cct examen ap, uvlle la discussior de l'article 14 dc¢ la Convention.
(Finances de 1'Union) pagos 2, 3 et 4 du document. De cct article; les
paragraphes 4 et 5 ont déja 6té approuvés antdrieurement. Les paragraphcs
1 et 2 sont 1'exacte rcproduction des paragraphcs correspondants dc la Con-
vention d'Atlantic City. '
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Le paragraphe 3 donne lieu a de nombreuses observations.
Le dé1légué de 1'U.R.S.8. fait la déclaration suivante s
, "Au sujet de 1'alinéa 3 (1) on a publié une proposition de

1'U.R.S S., N° 211. Nous proposons que la derniere phrase de cet alinéa
soit remplacée par le texte suivant 3

"Ces dépenses sont réparties entre les Membres et Membres asso—

ci€s de 1'Union qui ont participé aux travaux de ces conférences

et réunions."

"I1 est tout a fait logique que les dépenses soient réparties
entre les Membres et Membres associés de 1'Union qui ont pris part a ces
conférences et réunions.

"Je demande que notre proposition soit examinée'.

Le €é1égué de la R.S.S. de 1'Ukraine fait la déclaration sui-

vante &

"La délégation de la R.S.S. de 1'Ukraine considere qu'une part
des dépenses extraordinaires des conférences de ‘plénipotentiaircs et ad-
ministratives et des réunions des C.C.I. doit 8tre supportée pa les Mem—
bres de 1'Union qui ont pris part aux travaux de ces Conférences et réu-
nions. :

"C'est tout a fait injuste d'exiger que les Membres qui n'ont
pas pris part aux travaux de ces conférences participent a ces frais.

"Par conséquent, nous appuyons 1'amendement de la délégation
de 1'Union soviétique au paragraphe 3 de l'article 14 de la Convention."

La proposition soviétique N° 211 ayant été mise aux voix, est
repoussée par 43 voix contre 9 et sans abstention.

La rédaction de 1'alinéa 3 (2) est l'occasion d'une longue dis-~
cussion a laguelle prennent part les délégués de la France, dc 1'Italie,
de 1'Egypte, du Mexigue, ainsi gque le Président et le Secrétaire général.
Cette discussion porte principalement sur les contributions aux frais des
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conférence et réunions des exploitations privées, organisations interna-
tionales et organismes scientifiques. '

Sur proposition de la délégation de 1'Argentine, il est convenu
que pendant la suspension de séance, les délégués ayant pris part au dé-
bat mettront sur pied un nouveau texte.

D'autre part, le délégué de 1'U.R.S.S. déclare @

-, N . -
"Nous estimons nécessaire de présenter quelques amendements a
ltarticle 14.

"Le Conseil ne doit accorder aucun privilége unilatéral. Par
conséquent nous proposons de modifier le texte de 1%alinéa 3 (2) de la
fagon suivante : -

"Néanmoins, le Conseil d'administration peut, sous condition de
réciprocité, exonérer certaines organisations internationales...
etc,"

"Notre amendement se réduit a l'insertion des mots "sous condi-
tion de réciprocité".

nNous considérons que cet amendement est indispensable."

Le dé18gué de 1'Italie propose de dire : "sur la base, autant
"que possible, de la réciprocité".

Le dé1égué de 1'U.R.S.S. déclare qu'il préfere ne pas ajouter
cette expression et parler simplement de réciprocité.

Le Président précise que le Conseil n'a usé de cette faculté
qu'apres avoir examiné les conditions de réciprocité, ou bien a 1l'égard
d'institutions qui ne disposaient manifestement pas de fonds.

L'amendement de 1'U,R.S5.S. tendant a mentionner une condition de
réciprocité, est adopté a 1l'unanimité. ’

Dans ces conditions, le texte définitif remplagant celui de l'ali-
néa (2) du paragraphe 3 de l'article 14, s'établit comme suit :

"3 (1) (déja adopt3).
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" (2) Les exploitations privées reconnues contribuent aux
dépenses des conférences administratives auxquelles elles participent
ou auxquelles elles ont demandé de participer.

" (3) Les organisations internationales contribuent aux dé-
penses des conférences de plénipotentiaires et dec conférences adminis-
tratives auxquelles elles sont admises.

" (4) Les exploitations privées reconnues, les organ®sations
internationales et les organismes scientifiques ou industriels ocarti-
cipent aux dépenses des réunions des Comilés consultatifs inte.anatio-
naux dont ils sont lembres ou auxquels ils sont admis a participer.

" (5) Le Conseil d'administration peut exonérer de toute par-
ticipation aux dépenses extraordinaires les organisations internationales
usant de réciprocité a 1'égard de 1'Union."

Cette rédaction est approuvée a l'unanimité, éitant entendu que
1'1linéa (3) actuel prendra lc No(6)}.

A propos du paragraphe 4 (page 3 du document N° 490), le ddld-
gué de 1'Egypte proposc que les classes d'unités de contribution soient
multiplides par 2 pour éviter la classe 4.

Le d8légué de la France fait valoir que les gouvernements ont
déja été avisés du choix des classes deo contribution et que cette mesurc
pourrait provoquer des confusions.

Le délégudé de 1'U.R.S.S.formule la déclaration suivante
"La délégation soviéitique appuie l'iniervention du délégué de
la France. L'échelle des contributions a 8té adoptéc par la Conférence

et cette question ne doit pas 8tre reviide maintenant."

Les délégués des Btats-Unis et de la Suede sc¢ prononc: 1t dans
le méme scns.

Il est convenu dc ne rien changer a la présentation de 1'écheclle
des classes de contribution.
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D'autre part, et sur proposition du délégué de la République
de Haiti, il ost convenu a l'unanimité de rédiger ainsi le début du

paragraphe 4 : "L'échelle des contributions aux déponses de 1'Union
est fixée comme suit ¢ .o." '

A propos du paragraphe 5, alinéa (4), le délégué de 1'U.R.S.S.
propose l'amendemont suivant ¢

"Au paragraphe 5, nous présentons un amendement relatif a
1'alinéa 4. Nous proposons que dans cet alinda, apres les mots "est
. ’ . o » L . . "
communiguée a la prochaine Conférence de plénipontentiaires", on mette
un point final et qu'on supprime le reste de la phrase."

Le délégué de la France estime qu'en supprimant la fin de 1la
phrase on pourrait ge demander ce qu'il advient de la demande aprbs
qu'elle a $té communiquée. Cotte phrase a étd introduitc parce que
le plafond ayant été fixé pour 5 ans, toute modification de classe ne
peut prendre effet que pour la nouvelle période. Or, il a été décidé
que lee demandes de dSclassement joueraient aussi pour 1953, et comme
la nouvelle Convention n'entrera en vigueur que le ler janvicr 1954,
il fallait fixer unc date afin d'éviter que le plafond ne fOt dépassé.

Le d81égué de la R.S.S. de 1'Ukraine n'est pas convaincu par
cette argumentation et déclare :

"La délégation de la R.S.S. de 1'Ukraine appuie la proposition
de 1'Union soviétique tendant a supprimer la derniere partie du pars—
graphe 5 (4) de ltarticle 14.

" Les décisions sur le reclassement que les pays adressent a
la Conférence de plénipotentiaires doivent entrer en vigueur immédia-
tement apres la fin dec cettc Conférence.

" I1 est tout a fait incorrect d'iniroduire des limitations
a cette faculté. Par conséquent la phrase ou il est question que les
demandes de reclassement doivent entrer en vigueur a une date fixde
par la Conférence de plénipotentiaires doit &tre supprimée."
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L'amendement proposé par la délégation de 1'U.R.S.S. ayant &té
mis amx voix, est repoussé par 53 voix contre 10 ct 2 abstentions.

Le d8légué de 1'U.R.S.S. déclare:

"Monsicur le Président, jo vous prie de¢ fairc mentionner dans
le proces—verbal que la délégation goviétique n'est pas d'accord avce la
décision de la Conféronce concornant lc paragraphe 5 (4) de l'article 14
do la Convention."

Les paragraphos 6, 7 ot 8 de l'article 14 sont approuvés sans
cbservation.

Lc Président met alors aux voix 1l'ensemble de l'article 14 ot,
sur requdte du d8légué de 1'U.R.S.S., le vote a lieu par appel .ominal.
Le scrutin s'établit comme suit:

En faveur dc l'adoption: 53

Argontine; Australies Autriche; Brésil; Cambodge; Canadas Ceylang
Chili; Chinos Columbiej; Congo Belges Corde; Cubaj Dancmark; République
Dorinisaine; Bgypte; Etats-Unis d'Amérique; Ethiopie; France; Gréco;
Haiti; Inde; Indonésie; Iraq; Irlande; Islande; Italie; Japonj Jordanics
Laos; Monacoj Nicaraguas Horvage; Nouvelle-Zélande; Paraguay; Pays-Bas;
Pérouj Philippines; Portugal; R.F. d'Allemagne; R.F.P. de Yougoslavic;
Royaume-Unig Suéde; Suisscs Syric; Territoires des Etats-Unisj; Franco
d'outre-mer; Territoires portugais d'outrc-mer; Thailandc; Turquies
Afrique du Sudj Uruguay; Viét—Nam.

Contres 10

Albanie; R.S.S. dc Biélorussiej; R.P. de Bulgarie; R.P.Hongroisoj
Mexiquej R.P. de Pologne; R.S.S. dc 1'Ukrainci R.P. Reumainej Tchécoslo—
vaquiej U.R.S.S.

Abstentions: 2

Arabie Saouditoj Belgiquo.
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Délégations absentess 17
Afghanistan; Bolivioe; Cit8 du Vaticanj Costa Rica; El Salvadors
Espagne; Finlande; Guatémalaj Iran; Isratl; Libanj; Luxembourg; Pakistang

Maroc ot Tunisioj Vénbzudlaj Yémon; Zonc espagnole du Maroc.

En conséquence, l'article 14 est approuvé.

Prctocole (page 5 du Document N° 490).

Sur proposition du dél8gud de la France il est convenu de ré-
diger ainsi le titre du Protocolc:

-
"Procédurc a suivre par los Membres et Membres associés on vue
du choix de lour classc dc contribution.”

Le délégué de la R.S.S. de 1'Ukrainc déclares

"La formule de 1l'alinda 2 du Protocole sur la procédure du
changement de classe de contribution nous parait peu claire. Apras
avoir adopté la nouvelle échelle do contribution de Buenos Aires ot
accepté les déclarations des pays sur lcur cheix de classe, faitos a
1'Assembléo plenlerc conformcmont a la nouvolle échellcy, il paralt in-
concevable do sc référer a nouveau a 1'échelle de la Convention
d'Atlantic City."

Lc Président explique que la déclaration dc Bucnos Aires pré-
vaudra de toute fagon sur la déclaration souscrite conformément a 1'3chel-
le d'Atlantic City. Il ajoute, pour répondre a unc quostion du d8lGgué
de 1l'Autriche, qu'il y aura licu pour lcs pays dc confirmer par écrit
leur choix en sc¢ basant sur 1'8chello dec Bucnns Aires, mais qu'a défaut
de confirmation Scrito, leur ddclaration orale cnregistrée au procas—
verbal fera foi.

A la suite dc cos explications, lc Protocolc dc la page 5 eost

approuvé.

Résolution (page 6 du Documcnt N° 490).

Lo d46818gué du Brdsil fait la déclaration suivante:
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"Au momont ou 1'on procédo a l'cxamen final des résolutions
préscntées par la Commission 6, je voudrais en tant quc Prdsidont de
cotte Commission, préciscr que lorsqu'a &té rdédigléc la résolution con-
cornant"l'organisation ¢t 1o financoment des conférences ct réunions',
lc Groupc de travail do la Commission 6 n'a on aucuno manicre prétendu
dirc que l'accord cntrc lec Scerétariat général ct l'administrailion
argentine manquait de clartd ou de préecision. Clest co qu'al zstent
los déclarations faitcs 5 cc momont ot qui figurent dans les c. 1ptes
rondus dc la Commission 6. Au rcste, unc résclution a &t6 préscntde
(page 7) qui approuve sans rostriction aucuno lodiv accord."

La résolution en question est approuvéo.

Les résolutinns figurant aux pages 7 ¢t 8 du document N° 490
sont approuvées et il est entendu, a la domande du délégué de 1'Italio,
que les diverses résolutions seront numéro-tées.

A propos de la résoiution concornant l'inclusion de 1'Iraq
dans la zone européenne (page 9) le délégué de 1'U.R.S.S. déclare qu'il
réserve son opinion sur cette question.

A propes de la résolution relative au budget unique et au fonds
de roulement (page 10), le d81ézué de la France voudrait que dans le
dispositif de la résolution fit indiqué que le Conseil d'administration
pourra entreprondro 1'étude dont il est question sans attendrc la pro-
chaine Conférence de plénipotontiaires. JT1 y aurait notamment avantage
a étudior un systémc de compensation des dettes ct des créances tcl
qu'il fonctionne a 1'U.P.U. e+ dont d'aillours la délégation do la
Belgique avait préconisé 1l'adoption dss 1932 a la Conférence de Madrid.

Répondant au d618gué de la Franco, le délégudé de 1'U.R.S.S.
déclares

"Ces questions sont parmi les plus importantcs de notrc Confd-
rence. La procddure do révision de la Convention cst définic d'unc
fagon tout a fait clairc dans 1'articlc 10 gui &tablit que la Conventlon
cst révisée aux Conférences dec plénipctentiairces ct qu‘aprés cola clle
est obligatoiremcnt sujettc a ratification. Par consdquent, les quostions
de fonds de roulement ot de budget uniquc ne peuvont 8tre cxamindos
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qu'a la prochaine conférence de plénipotentiaires et non par le moyen
d'un référendum quelconque. Nous nous opposons résolument a de telles
propositions."”

Le délégué de la R.F.P, de Yougosluvie suggere la rédaction
suivante pour la fin du dispositif

"....de présenter un rapport sur cette question aux Membres ct
Membres associés et a la prochaine conférence de plénipotentiaires."

Sous réserve de cette modification, la résolution de la page 10
est approuvée.

Le Président signale que l'article XIII de la page 11 a déja
été approuvé la veille.

La séance suspendue a 17 heures 55 est reprisc a 18 heures 35.

A la réprise de séance, il est donné lecture du nouveau texte
de 1'alinéa (2) du paragraphe 3 de l'article 14 (voir page 5 du présent
proces-verbal).

EXAMEN DES PROTGCJULES, RESOLUTIONS ET VOEUX DE LA CONVENTION D'ATLANTIC
CITY A REPRODUIRE OU A NE PAS REPRODUIRE DANS LA CONVENTION DE BUENOS
AIRES.

I1 est décidé de ne pas reproduire dans la CUonvention de Buenos
Aires les protocoles I a X figurant aux pages 94 a 100 des Actes défini-
tifs d'Atlantic Uity. Toutefois, le Protuvcole il motive la déclaration
suivante de la part du délégué de 1°U.R.5.S. 3

"Au moment de 1l'ecxamen de la cuestion relative au protocole II
la délégation soviétique cstime nééessaire de déclarer ce qui suits
le protncole additionnel II prévoit une procédure sclon laquelle 1'Allc-
magne peut adhérer a la Coavention. On sait que Jusqu'a présent 1'Allc-~
magne n'a pas adhéré a la Convention intermationale des télécommunicaw
tions comme un seul Etat allemand.

"On sait qu'ontadhéré sépardément a la Convention, la Républigue
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démocratique allemande et l'allemagne occidentale. En particulier, la
République démocratique allemandc a rempli toutes les exigences de la
Convention et du Protocole additionnel II et a présenté au Sccrétaire
général un acte d'adhésion par la voie diplomatique et avec le consen-—
tement des autorités compétentes, en foi de quoi ellc est Membre de
plein droit de 1'U.I.T.

"Cependant, il faut indiquer que cette situation, c'est a dire
l'adhésion de la République démocratique allemande et de 1l'Allemagne
occidentale & la Convention internationale des téléoommunications, peut
8ire considérée comme une situation provisoire jusqu'a ce qu'une seule
Allemagne et un gouvernement de toute 1'Allemagne soient constituds.”

Il est également décidé de ne pas reproduire dans la Convention
de 3uenos Aires, les résolutionss;recommandations et voeux figurant aux
pages 101 a 112 des Actes définitifs d'Atlantic City, exception faite
des textes ci-apres

Page 103 = Résolution relative # 1l'indemnité journalicre des
Membres du C.aseil d'administraiion.

Page 104 - Résolution concernant les accords entre 1'U.I.T.
et divers gouvernementis (en raison des traciations
avec le gouvernement suisse pour avance de fonds
ou aménagement des locaux).

Sur proposition du délégul dc 1'Argontine, il cet ddcidé que
los tocxtes 3 reproduire dans la nouvelle Convention paraitront directe-
ment sur feuillets roses, puisqu'ausci bicn leur te.ite n'est pas modifié.

APPROSATION DES PROCES-VSRBAUXK DES 8imc, 9ome, 10tme ot 1léme SEANCES
PLENIERES (Documents N°S 343, 344, 345, 346, 347, 414, 464 et 480)

Ces proces-verbaux sont apvrouvés sous réserve de cuelgqucs
corrections faisant 1l'objet de corrigenda publiés & part.

La sdance est levée a 19 heures 45.

Le Rapporteur s Le Secrétair. général s Le Président :
G. Deniker L. Mulatier M. A. Andrada
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des télécoiragications 18 décembre 1952

CULFERLLCE DE PLELIPOYELTIATHES

Buenos Alrcs, 1652 SE.ICE PLELTERE

ORDRE DU JUUR

DE LA 1yome SEANCE FL3LIERE

Voadredi 19 déceabre 1952, a 16 heures

S»LLE DLS PLENIERES

1. . Examen d¢ textes scumis par la Comuision de rédaction en
deuridr.. lecture — lere, 2enc, 3eue, 4eme, ct Seue séries (Documents
pos 4vl, 192, 453, 500 et 504).

2. Classificaiion des :lc.abres et lMembres associés de 1'Union en
vuc de L: cuntribution aux difenscs (uccuient N° 475).

3. Provosition de la Suisse relative a unc étude a entreprendre
par le C.C.I.F. et 1¢c C.C.I.R. en vuc de compléter le rdseau téléphonique
mondial (Document I 4864).

4, .pprobation du procés-verbal dc la l2e¢me séance plénicrc (Docu-
rments Los 445 ct 446).
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

ASSEMBLEE PLENIZRE

CLASSIFICATION DES M®WMRRES ET MEMBRES ASSOCIES

DE_L:UNION

Communications de la République des Philippines e

de 1:'Btat du Vi8t-Kam

Annexes ¢ 2
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ANNEXE 1

LECATION DES PHILIPPINES
CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES
Buenos Aires 1952

Buenos Aires, le 18 décembre 1952.

M. Léon Mulatier
Secréteire générul
Union internationale
des télécommunications
Buenos Aires

Monsieur le Secrétaire général,

Le jour ou a été discuté et approuvé en Assemblée pléniere le
document N° 428, j'ai fait inscrire la République des Philippines pour
une demi-unité correspondant a la Classe 14, mais en réservant la possi-
bilité d'élever plus tard sa classe de contribution.

En vertwu de quoi, j'ai 1l'honneur de vous informer qu'a la suite
des instructions que j'ai regwes de mon gouvernement, les Philippines
chyisissent pour s'y inscrire la Classe 13 avec une unité.

’ . 3 ) - 3 ] M
Je vous serais reconnaissant de bien vouloir transmettre a la
Conférence cette communication de -changement de classe et vous prie
d'agréer, Monsieur le Secrétaire général,... etc.

signé s Manuel ESCUDERO
Ministre des Philippines
Chef de la délégation des Philippines
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ANNEXE 2

DELEGATION DU VIET-NAM

Buenos Aires, le 17 décembre 1952.

Monsieur le Secrétaire général
de 1'Union internation=:.e

des télécommunications

Buenos Aires

Monsieur le Secrétaire général,

J'ai 1l'honneur de vous faire conneitre que sgelon les der-
nieres instructions de mon Gouvernement, le Vidt~Nam adopte la
13eme classe a 1 unité dans 1'échelle de Buenos Aires pour ses contri-
butions aux finances de 1'Union 2 partir du ler janvier 1954.

Veuillez agréer, Monsieur le Secrétaire général, l'assurance
. 3 . h 3 .
de ma ‘considération tres distinguée.

Le Chef de la délégation du
Viét-Nam
signé : NGUYEN VAN MO
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des télécommunications 20 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIATIRES

Buenos Aires, 1952

DECLARATION

DE LA DELEGATION DE L'UNION DES REPUBLIQUCS SOCIALISTIS SOVIETIQUES

A la fin de novembre 1952, le Secrétariat général de.1'U.I.T.
a publié les deux premieéres partiesdu Répertoire des fréquences établies
par 1@ Comité internatienal d'enregistrement des fréquences, qui con—
tiennent 1'Introduction et le Volume N° 1, renfermant les inscriptions
de fréquences de 14 a 5950 kec/s.

Lorsqu'on prend connaissance de cette publication, on voit
qu'en préparant le Répertoire des fréquences pour l'impression,
1'T.F.R.B. n'a pas pris de dispositions pour que co document soit com-
mode & utiliser.

I1 est caractéristique que toutes sortes d'abréviations et
de signes conventionnels introduits par 1'I.F.R.B. remplissent un tome
entier; d'un volume de 163 pages de texte anglais, ce qui rend 1'utili-
sation de ce document extrémement difficile.

A titre de comparaison, il faut rappeler que les signus con-
ventionnels de la Liste des friquences de Berne de 1'U.I.T., n'occupaient
que 16 pages.

Parmi les modifications qui rendent difficile l'utilisation
de ce document, nous citcrons en particulicr les suivantes

- le changement des noms conventionnels des pays qui Jtaient
employés jusqu'a présent,

~ 1les abréviations des noms des emplacements des stations d'émis-—
sion radiodlectriquos, 1l'introduction de signes convention-
nels pour plusieurs régions de réception, l'insertion de
nombreux signes conventionnels dans la colonne 13; etC...
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Ccs abrdviations et ces nouveaux signes conventionnels qui ne
sont pas nécessaires ne font que rendre difficile aux Membres de 1'Union
l'analyse dcs donndes du Répcrtoire ot son utilisation.

L'étudc des parties déjé publides du Répertoire des fréquenccs
montre cn particulier que l'on y a inclus, on violation des numéros 272 et
283 de 1'Accord dc la C.A.E.R., une quantité considérable de fréquences
des Btats-=Unis, qui ne contiennent pas tous leos renseignements nécessaires.

La publication de ces fréquences dans le Répertoire montre clai-
rement que 1'I.F.R.B. viole tout Accord lorsque l'obscrvation des intcérlts
des Etats—-Unis l'exige.

I1 faut romargquer que le Répertoirc des fréquencos publid ré—
petc toutes los frdéquences onrcgistrées dans les Listos des frdquences de
Berne de 1'U.I.T., y compris le supplément de¢ 1952.

Ce fait e¢st une nouvelle confirmation qui démontre avec évidence
la réalité ct la valeur des Listes de fréquences de Berne, ¢t il confirmo
encore une fois la justcesse des propositions des déldgations sovidtiques,
faitos au cours dcs conférences internationalce des radiocommunications
qui ont eu licu pendant la période 1948-1952, et qui consistaicnt on ce
quion acceptc comme basc de la Nouvelle Listc Internationale des fréoucnces
los Listes des frdqueonces de Berne, basé.s sur l'expérience de nombreuscs
années.

Se basant sur l'expdrience quc 1'Union intcrnationalc dus télé—
communications postcde dans le womaine de 1'enregistrcment et do 1'utili-
saticn des fréquences, prenant en considération ce qui a 6té cxnosdé ci-dessus
et partant de la ndcessité de cré r dcs conditions favorables pour assurcr
lc fonctionnemcnt lc plus efficacc deos radiocommunications des pays-Mombres
de 1'Union, la délégation dec 1'Union soviétique cstime convenable de recom—
r~mder que, dans les questions d'emrcgistrcment et d'utilisation des fré-
quences, lcs Membres de 1'Union suivent la procédurc prévue a2 l'article
47 du Réglomont dos radiocommunicutions, clest-a~dire considerent quesy
jusqu'a ce que la nouvelle Liste internationale des fréquences ai “t& éia—
bliec ¢t misc en vigueur, il ost impossible dc mettr en vigueur lc Tablcau
d‘*Atlantic City par parties sdparécs ¢t que 1l'on doit utiliscr lus frdquences
conformément au Tableau do répartition deos fréquencos du Caire on obscrvant
pour cela, la procéddurc de notification ot d'enregistremont des frdquences
prévue par lo Régloment du Caire.
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CONFERzNCE DE PLENIPOT.NTIAIRTS

Buenos Aires; 1952

COMISION 5

CORRIGuNDUM

AUX COMPTxS RENDUS DES 18eme et 19eme SEANCES

Document N° 417, page 5. Remplacer le premier paragra:he par le suivant.

"M, Hayes, Vice-directeur du C.C.I.R. déclare que quand
il s'est agi pour le Groupe de travail 5/1 d'établir le
rapport contenu dans le Document N° 342, les représen—
tants du C.C.I.R. n'ont pas eu l'occasion d'exposer le
cas.de cet organisme en face des objections présentéss
dans les alinéas 7 et 8. Il ne fait pas de doute pour
lui gue, si cela avait eu lieu, la réponse obtenue
aurait satisfait le Groupe. A son avis, le premier pa-
ragraphe au moins de chague alinéa devrait &tre supprimé.
I1 désire qu'il soit bien entendu que le Secrétariat du
C.C.I.R. s'est toujours strictement conformé aux dispo-
sitions des paragraphes 1 et 2 du Chapitre 13 du Rbgle—
ment général."

Document N 430, page 2. Remplacer le dernier paragraphe de la déclara-
tion du Président du Groupe de travail 5/5 par le sui-
vant: "a partir de 1954. 200.000 francs suisses par an
pour le paiement des indemnités de vie chere."
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CONFERSYNCE DE PLENIPOTENTIAIRES ASSEMBLE.: PLENTSRE

Buenos Aires, 1952

CLASSIFICATION Ds£S MEIBRES ST MEMBRIS ASSOCIES

DE L'UNION

Communications dv 1'Africue oriontale britanniqguc et

du Japon

Annexes 3 2
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ANNEXE 1

DELEGATION DE
L'AFRIQUE ORIENTALE BRITANNIQUE

Alvear Palace Hotel
Avenida Alvear 1891
Bucnes Aires Buenos Aires, le 20 décembre 1952

Monsieur le Secrétaire Gémdéral
de 1'Union Internationale des
T31lécommunications

Buenos Aires

Monsieur le Secrdtaire général,

J'ai 1'honncur de vous faire savoir que mon administration,
en tant cue Membre associé, choisit la classe 14, d'unc demi-unité deo

contribution. R

Veuillez agréer, etGs...

M. W. MANSON

Chef de la ddlégation
do 1!'Afrique orientale britannique
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ANNBEXE 2

DEL®GATION DU JAPON

Bueros Aires, le 20 décembre 1952.

Monsieur Léon Mulaticr
Secrétaire général de 1'Union
Intornationale des TGlécommunications

Buenos Aircs

Monsicur le Sccrétaire général,

J'ai 1l'honneur de¢ vous faire connaitrc gue mon administration m'a
fait savoir qu'cllo s'est vue dans l'obligation d'étudier plus attentive-
ment les rdpercussions que pourraiont avoir sur sa situation financicre les
diminutions du nombre total des unitds dc contribution aux dépenses de
1'Union, intervenucs a plusieurs reprises depuis gu'lelle a notifié sa nou-
vello classe de contribution. «#lle trouve donc nécessaire d¢ confirmer son
droit de changer sa classe de contribution avent le ler juillet 1953, confor-
mément au protocole arrdté par la Conférence de plénipotentiaircs.

L'administration japonaisc pensait, au moment dc la notification
et comme je l'ai déclaré a la ncuvieme sdance de la Commission 5, le 20 no-
vembre 1952, que le statut do la classification rcesterzit sans grands chan-
gements,

Je ne ponv pas.dire actuellement si l'administration japonaise
changera ou nc changera pas sa classc dc contribution, mais ellc désirc
résorver sa liberté de le faire éventucllement dans les délais fixés.

Jc vous scrais reconnaissant do communiquer la présento informa~-
tion a la Conférence de plénipotentiaires.

Veuillez ‘agréer, etce oo.e

K. HANAOK..
Chof adjoint
do .1a doldgation du Japon
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

. DECLARATION D% L'AFGHANISTAN

La délégation de 1'afghanistan tient a declarer que le
gouvernement Afghan reconnalt seulement la "République populaire
de Chine" gui n'a pas été représentée a la Conférence de pléni-
potentiaires des télécommunications (Buenos Alres, 1952).

Le Délégué de 1'Afghanistan.

ALIGUL
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES
Bueénos Aires, 1952 ASSEMBLEE PLENIERD

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT 445-F

(Proces-verbal de la 12e.séance pléniere,ldre partie)

Page 10, 3g,ligne du 2e.alinda; au lieu de "Conseil d'administration",
lire: "Conférence d'Atlantic City".

CORRIGENDUM No. 1 TO DOCUMENT No, 445-E

(Minutes of the 12th Meeting-Part 1 of the Plenary Assembly)
Page 10, third line of the second paragraphs

"Administrative Council" should read "Atlantic City
Conference".

CORRIGENDUM Nim. 1 AL DOCUMENTO NGm.445-S

(Acta do 1a 12% sesién -1% parte- de la Asamblea plenaria)

Pégina 10 3a linea del segundo pirrafo:
Sustitiyase "en el Consejo de Administracidn' por "en la

Confercencia de Atlantic City".

PAgina 15 (23) del apartado 5, linea 2:.
Léase "incluir" en lugar de "influir",
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CONFERANCE DE PLENIPOTSNTIAIRLS

Buenos Airos, 1952

CORRIGENDUM N“ 1

AU DOCUMNT . Nv 446-F
(Procos-verbal dc la 12cme séance pléniore)

(ITomo partic)

(tuxto frangais)

A la page 5, apres l'intervention du délégué de la Suede,
inserer ;

Le délégué de 1'U.R.S.S. fait la déclaration suivante .

"Lors de la discussion de cette résolution a 1'Assemblée plé-
niere, la délégation soviétique a deja indiqué que plusieurs dispositions
de cotte résolution sont inacceptables pour elle.

"C'est pourquoi nous avons voté contre cette résolution en sa
totalité.,

. "Je demanderais qu'il en soit fait mention dans le proccs-ver-
bal."

A la page 16, modifier le dernier paragraphe dc¢ l'intervention
du délégué de 1'Bgypte, de fagon a lire

"I1 s'associe aux remarques du délégué de la Norvege <t cstime
que leus mots "services de télécommunications" ont un sens trop large.
Néanmoins, le principe de l'amondement suisse est bon et il pourrait dtre
la base d‘une résolution de principe hors du texte de la Convention, mais
non comme conséquence des deux arguments fournis antérieurcment, il a
choisi l'article le plus voisin de ee sujet, en tachant d'y ajouter tout
ce qu'il voulait dire."
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CONFERENCE DE PLENIPOTNTIAIRES ASSEMBLEE PLENIERE

Buenos Aires, 1952
RESERVES

A LA CONVENTION INTERNATIONALE DES TELECOMLUNICATIONS

DE BUENOS AIRES

(2eme SERIE)

Voir également le Document N° 494

Pou; le Canada :

En signat la présente Convention, le Canada se réserve de ne pas
accepter le paragraphe 2 (1) de l'article 12 de la Convention des télécqm—
munications de Buenos Aires, Le Canada reconnalt les obllgatlons du Regle—
ment des radioocommunications et(theglement té1égraphique annexés a cette
Convention, mais il n'accepte pas d'@tre 1ié actuellament par le Reglément
-additionnel des radiocommunications, ni par le Reglement téléphonique.

[¢]

Pour 1l'Italie :

L'Ttalie se réserve le droit de prendre toute mesure qu'elle esti-
mera nécessaire pour assurer ses intéréts si des Membres ou des Membres as—
sociés ne contribuent pas aux dépenses de 1'Union sur la base des disposi-
tions de la Convention internationale des télécommunications de Buenos Ai-
res (1952) et si les réserves d'autres pays peuvent compromettre ses servi-

ces de télécommunications.
[+]
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Pour la Jordanie :

La délégation de la Jordanie fait les réserves suivante *

1°) Elle réserve le droit de son Gouvernement d'accepter ou non
le Reglement t§18phonigue, le Reglement télégraphique et le Reglement ad~
ditionnel des radiocommunications, visés a l'article 13 de la Convention de
Buenos Aires,

2°) Elle réserve le droit de son Gouvernement d'accepter de parti-
ciper, ou de refuser d'8tre associé, a tout accord provisoire conclu par le
Conseil d'administration en vertu des dispositions de l'article 5 (paragra~
phe 11, alinéa b) 1) et de ltarticle 10 (paragraphe 1, alinéa f),

°

Pour la République des Philippines

En signant la présente Convention, la République des Philippines
déclare formellement qu'elle ne peut actuellement accepter d'8tre liée par
les Reglements téléphonique et t618graphique visés au paragraphe 2 de 1'ar~
ticle 12 de ladite Convention. )

Pour la Turquie 3

1. Vu les dispositions de l'article 12 de la nouvelle Convention de
Buenos Aires, je tiens a déclarer formellement au nom de ma délégation gue
les réserves faites antérieurement au nom du Gouvernement Turc concernant
les reglements énumérés dans cet article doivent continuer a produire leurs
effets, '

2, Au moment de signer les actes finals de la Convention de Buenos
Aires, je déclare formellement au nom du Gouvernement de la République de
Turquie, que mon Gouvernement ne peut accepter aucune incidence financiere
qui pourrait résulter des réserves ou contre-réserves qui seraient éventuel-
lement faites par n'importe quelle autre délégation participant a la présente

Conférence.
[}
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Pour l'Allemagne, la Belgicue, la Colombié,'la France, la Grécql_le Liban,
la Suede, la Suisse, la Turquie, la Yougoslavie :

Les délégations sous—signéeShdéblarent, au nom de leurs Gouverne-—
ments respectifs, qu'elles n'acceptent auocune consdquence des réserves
ayant pour effets l'augmentation de leur quote~part contributive aux dé-
penses de 1!Union.

Allemagne (République Fédérale 4')
Belgique

Colombie

Grece

Li?an

Suede

Suisse

Turquie

Yougoslavie (République Fédérative Popu~
laire de)

France
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES
Buenos Aires, 1952 COMMISSION 5

CORRIGENDUM AU DOCUMENT N°© 429-F

Page 4 du document N° 429.

Remplacer le début du paragraphe E par le texte suivant:

"E. Chapitre 6 (C.C.I.R.)

1. Pour 1953, le Groupe de travail a pris pour base un effectif
de 14 unités pour toute 1l'année, trois emplois restant vacants pendant
une partie de 1'année; cependant, a partir de 1954, on devra compter avec
17 unités <eeeses0"(le reste sans changcment) .

CORRIGENDUM TO DOCUMENWT No., 429-E

Page 4, paragraph B (Section 6. C.C.I.R.),read as followss

M. For 1953, the Group worked on thc assumption that there
would be 14 persons on the staff for the whole of the ycar, thrcece posts
remaining vacant for part of the year; but from 1954 onwards provision
will have to be made for 17 persons scess..." (the rest unchanged).

CORRIGENDUM AL DOCUMENTO Nim. 429-S

Pagina 4.

E. Capitulo 6 (C.C.I.R.)

"l. El Grupo de trabajo ha tomado como base, para el afio 1953, 14
unidades de personal efectivo durante todo el afio, con tres puestos que

han de permanccer vacantes durante parte del ﬁﬁo; no obstantc, a partir dcl
alio 1954, deberéd contarsc con 17 unidades.....(el resto 8in modificacién)“,
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CORRIGENDUM N° 2 AU DOCUMENT No 417-F

Page 7, lere ligne de la déclaration du dé1égué de 1'U.R.S.S.,
remplacer ¢ "N° 663" par : "N°o 668",

Page 7, 5 lignes avant la fin de la page, apres "ceux des Mem—
bres et Membres associés'" lire ¢ "qui ont acceptdé de prendre
part a ces confdrences et rdunions. Il serait seeeo”

CORRIGENDUM N° 2 TO DOCUMENT N° 417-E

Page 7, first line of the statement attributed to the Delegate
of the U.S.S.R., replace ¢ "No. 663" by : "No. 668",

Page 7y five lines from the bottom, after "those Members and

Associate Members", read : '"which have agreed to take part in
those conferences and mcetingse It w.o.."

CORRIGENDUM N° 2 AL DOCUMENTOQ N° 417-S

Corresponde solamente a los textos en inglés y cn francés.
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ﬂg@SERVES

A LA CONVENTION INTERNATIUNALE DES TELECOMMUNICATIONS

DE BUENOS AIRES

(3eme série)

Voir également les documents N°S 494 et 515

Pour la République populaire de Bulgarie @

Au moment de la signature de la Convention des télécommunications
de Buenos Aires, la délégation de la Républigue .opulaire de Bulgarie
déclare @

1. "La décision de la Conférence de plénipotentiaires selon layuelle
les représentants du Kuomintang ont le droit de signer la Convention des
télécommunications est illégale &tant donné qu'en réalité ils ne repré-
sentent pas la Chine. Ont seulement le droit de signer la Convention les
représentants nommés par le gouvernement central populaire de la République
populaire de (hine.

"Les autorités de Bonn ne représentent pas 1l'allemagne entisre et
c'est pourquoi la signature de la Convention des télécommunications par
ges représentants est illégale. <Le gouvernement de la République démocra-
tique allemande a adhéré a la Convention d'Atlantic City conformément a
la procédure prévue dans le protocole additionnel II de la méme convention.
Dans ces conditions, la République démocratique allemande est participant
a la Convention d'Atlantic City et llembre de plein droit de 1'Union inter-
nationale des télécommunications;

"La décision de la Conférence de plénipotentiaires d'apres lacuelle
les représentants du Vidt-Nam de Bao-Dal et de la Corée du Sud ont le
droit de signer la Conventiun des télécommunications est illégale, &tant
donné que lesdits représentants en réalité ne représentent pas le Viédt—Nam
et la Corée.
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2. "La nouvelle liste internationale des fréquences, prévue a l'ar-s
ticle 47 du Réglement des radiocommunications (Atlantic City) n'est pas
encore ni élaborég ni approuvde. Ceci dit, les décisions prises par la
donférence administrative ex.raordinaire des radiocommunications sont
illégales étant donné qu'elles sont en contradiution avec le Reglement
des radiocommunications.”

Prenant en considération ce qui précede, la délégation de la
République populaire de Bulgarie déclare que la résolution N° 30 prise
par la Confér.nce ce plénipotentiaires ce Buenos Airesg, d'aprés laquelle
les décisions illégales de la Confércnce adminis.rative extraordinaire des
radiocommunications sont considérées comme remplagant les dispositions du
Réglement des radiocommunications, est en contradiction avec les disposi-
tions de la Uonvention en vigueur, viole la procédure nornale de révision
des reglements et p .r conséquent ne peut pas &tre acceptée par la Hépu—~
blique populaire de Bulgarie.

Vu ce qui précede, la wRépublique _opulaire de Bulgarie déclare
que la gusstion concernant 1l'adoption du ﬁéglemont des radiocommunications
reste ouverte.

La République populaire de Bulgarie se réserve Sgalement le
droit d'accepter ou de ne pas acuepter les disposiiions de l'article 6
de la Convention.

Pour la République de Chine

La délggation de la République de Chinc a la Conférence de pléni-
potentiaires de 1'Union internationale des télécommunic?tions de Buenos
Aires est la seule représentation 18gitime de la Chine a cette Confdérence,
et elle a été reconnue comme telle par ladite Conférence. Toutes les aé-
clarations ou réserves soumises a 1l'occasion de la présente Coavention ou
jointes a cette Convention, faites par différonts Membres de 1'Union et i
gui sont incompatibles avec la vosition de la République de Chine, exposee
plus haut sont illégales et par conséquent nulles et non avenues. En si--
gnant la préscnte Convention, la République de Chine n'accepte, vis-a vis
de ces Membres de 1'Union, aucune obligation provenant de la Convention
de Buenos Aires ni d'aucun Protocole s'y rapportant.,
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Pour la Grece :

La délégation hellénique déclare formellement, qu'en signant
la présente Convention, elle maintient les réserves faites par la Grece
lors de la signature des Réglements administratifs visés a l'article 12
de la Convention de Buenos Aires.

Pour la Révpublique Populaire Hongroise ¢

1. Au moment de procéder a la signature de la Conwvention interna-
tionale des télécommunications, la délégation de la Républigque Populaire
Hongroise déclare ce qui suit

"Considerant que la Conférence de plénipotentiaires de Buenos
Aires a adopté une Résolution selon laquelle les décisions illégales de
la C.A.E.R., remplacent les dispositions de la Convention relatives a la
révision dec Reglements,

"la République Populaire Hongroisa étant en désaccord avec la
Résolution N° 30 prise par la Conférence de plénipotentiaires, se réserve
le droit de considérer les questions de l'adoption du Réglement des radio-
communications et celle relative a 1'I,F.R.B. comme des questions ouvertes,"

2. La délégation de la République Populaire Hongroise, au moment de
la signature de la Convention internationale des télécommunications fait
la déclaration suivante 3

"1) La décision de la Conférence de plénipotentiaires de Buenos
Aires, d'octroyer le droit de signer la Convention aux représentants du
Kuomintang est illégale, car les seuls représentants légitimes sont ceux
nommés par le Gouvernement central populaire de la République Populaire
de Chine et eux seuls ont le droit de signer au nom de la Chine.

"5) Les soi-disants représentants du Viet-Nam de Bao-Dai et de
la Corée du Sud ne représentent pas en réalité le Viet-Nam et la Corée et,
de ce fait, leur partlclpatlon aux travaux de la Conférence, ainsi que la
décision de les autoriser a signer la Convention internationale des té1é-
communications sont illégales.
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"3) Le Gouverncment de la République Démocratique Allemande,
ayent adhéré a la Convention internationale des télicommunications
d'Atlantic City, conformément a la procédure nrévue, est sans contesta-
tion Membre de plein droit de 1'Union.

"Les autorités dc Bonn nc représcntent pas toute 1'Allemagne et,
” . . . 13 » ’”
par consequent, la signature dc la vonvention intcrnationale des télécom—
munications de Bucnos aires par les représcntants de ces autorités est
illégale."

Pour 1'Etat d'Isradl

La délégation de 1'Etal d'Isra€l ne peut pas ac:epter la réserve
faite par les délégations de 1'Afghanistan, de 1l'Arabie Saoudite, dc
1'Egypte, de 1'Irak, de la Jordanie, du Liban, de la Syrie et du Yémen
au sujet d'Israél, et réserve le dro:t de son gouvernemcnt de prendre
toutes les mesures appropriées qu'il pourra juger utiles pour la sauve~
garde des intércts de 1'Etat d'Isradl a l'oc.asion de l'application de
la présente Convention et des Réglements qui lui sont amnexis en tant

qu'il s'agi: des pays Membres ci~dessus.
Q

Pour le Mexique

En signam la Convention internationale des télécommunications
de Buenos aires, la délégation du lMexique déclare ce qui suit ¢

1. "Celte signature n'impose a son gouvernement aucune obligation
en ce qui concerne le Reglement t81égraphique, le Reglement té1éphonique
ni le Réglement additionnel des radiocommunications visés a 1'article 12,
paragraphe 2, alinfas (1) et (2) de ladite CJonvention.

2. Elle n'ac .epte de la part d'aucun pays aucune réscrve pouvant
entrafner directemente ou indirectement une augmentatlion de la contri-
bution du Mexique au-dela de ce qui a été établi dans la Convention.

L

Pour_Mpnaco g

"J'adhere par la présente, au nom do la Principauté de Monaco,
aux réserves figurant dans le Do.ument N° 515, sous le titre: "Pour
1'Allemagne; la Belgique, la Colombie, la France, la Gréce, le Liban,
la Saéde, la Suisse, la Turquie, la Yougoslavie," par lesquelles ces
pays n'acceptent pas une augmentation de leur contribution aux dépenses
de 1'U.I.T., pouvant résulter de réserves faitcs par d'autres pays.
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" Je ratific également d'une fagon générale toute autre réscrve
qui a pu &trc faitc antéricuremcnt a Atlantic City ou a d'autres con-
fércences par le pays que je représcnto.”

[+

(o] (o]

Pour la Républiquc Populairc R-umaine :

En signant la prdéscntc Converntion au nom de la République
populairc Roumaine la délégation de la RCpublinue pooulaire Roumainec
déclare ce qui suit -

1. 1) '"La Confércncce de plinipotsnitiaircs de Bucnos Airvs a illéga-
lement décidé de donner le droit d¢ signer la Convintion des télécom-
munications a la soi-disant délégation de la Chine, oenvoyée par lo
Kuomintang.

"Les sculs représentants 1légitimes de la Chine, ayant droit de
signer la Convention des tSlécommunications sont les repriscncants
désignés par lc Gouverncment central Populairc de la Réoublique Popu-
ieirc de Chinc.

2) "Le¢ Gouverncment ac la République démocratique allemande a
adhérd légalcment a la Convention des télécommunications d'Atlantic
City de 1947, ot ainsi il ust partic a la Convention des télécommuni-
cations deo 1947 et jouit dc¢ tous les droits des Membres de 1'Union.

"Les autorités de Bonn ne représentent pas toute 1'iAllemagne
et, par conséquunt, la d3cision dc la Conférence qui a donné lc droit
a ses reprdsentants de signer la Convontion des tdélécommunications cst
illdigale.

3) "Le droit de sigancr lu Convention des télécommunications de
Buenos aires attribué aux représcntants du Vict-Nam do Bao-Dai et de la
Corée du Sud est illégal dtant donné gu'ils sont cnvoyés par des gou-
vernements fantoches quc ne représcntent pas en rdalité le Viét—lam et
la Corée.

2. "La Conférence de plénipotuntiaircs dc Bucnos aires d. 1952,
ayant violé la procédure établic par la Convention en vigucur rclaiive
a la révision des Roglements, a adopté unc résolution sclon ..°quellc
les décisions illégales de la Conférunce administraiive extracrdinaire
dus radiocommunications de 1951 - priscvs eon violation dc¢ l'article 47
du ngloment des radiocommunications gqui complbtc la Convention - rom-
plaCcnf los dispositions de cc Reglement.
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"La délégation d¢ la Républiguc populaire Roumaine, dans ces
conditionsy; réserve lec droit de son Gouverncment d'accepter ou non
lo Reglement dos radiccommunications, l'article 6 de la Convention et
autres dispositions relatives 2 1'I.F.R.B.

"Elle réserve dgalement lc droit de ne pas prendre con consi-

dération la Résolution N° 30 do la Confdrence de plinipotentiaires
de Bucnos Aircs."

Pour la Tchdécoslovaquie @

Au moment de procdder a la signatnrc do la Convention inter-
nationale dos télécommunications, la ¢.'llgation tohdcoslovaquc ddclare
formelloment ce qui suit ¢

1. "La présencu dos reprdsuntants du Kuomintang a la Conférence
de plénipotontiaires de 1'Union intc:aaiionalc des télécommunications
& Bucnos Aires ot la signature dc¢ 1. Joavention internationale des
téldcommunications par les représent.nis Gu Kuomintang au nom de la
Chine nc sont pas légales vu que lus scules représentants légitimes
de la Chinc ayant lu droit de signer la susdite Convention ‘au nom

de la Chinc sont los reprdsentants dlsignés par le Gouvernement popu-
laire central de la Rdpublique populaire de Chine.

"La Tchdcoslovaquie contuste dgaloment le droit de signer la
’ . . . [ Ld . . ’
présente Convention iaternationale des télicommrunications aux repre-
sentants de la Cordv du Sud et du Vidt-Nam dc¢ Bao-Dai au nom des pays
de Coréc ¢t de Vi8t-Nam respcctivement, vu qu'ils n. représentent
pas, en effet, ces pays.

" La Tchdcoslovaquice n'accepte pas la signaturc de la Conven-
tion internationalu des télécommunications par les représcntants des
autoritds de Bonn au nom de l'enscmble dc 1l'Allemagne ct elle déclare
que la Républiquc ddémccratique de 1'Allemagne qui a dlment adhéré a
la Convention internationale des télécommunications d'Atlantic City,
1947, doit &trc considérde comme Membtrec de 1'Union internationalc des
téldcommunications de¢ plein droit.

2. "La Tchécoslovaquic n'accept oas lis ddcisions de la Confé-
renco dos plénipotentiaires de 1'Uni. =t iaternationale dos té18commu-
nications do Buonos Aires rclatives .o i'iccorw de la Confdérunce admi-
nistrativo extraordinaire devs radioc munications de Genévo, 1951,
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vu quo ces ddécisions tendent a 18galiser ledit Accord qui est on con-
tradiction avec l1l'article 47 du Réglement des radiocommunications
d'Atlantic City, 1947, ot elle se réserve lec droit dc se conformer
strictomont aux dispositions de 1l'article 47 de ce B;glemcnt.

"La Tchécoslovaguie n'est pas d'accord avec les ddécisions de
la Conférence de plénipotentiaires de 1'Union internatienale des t816-
communications a Buenos Aires relatives au Comité international d'enre-
gistrement des fréquences et elle sc résorve lc droit d'acceptor ou de
nc pas acceptor l!'@rticle 6 de la Convontion internatiosale des t516-
eommunications, soit dans son cnscmblc, soit cn partic.”

Pour le Viét-Nam ¢

En signant la présente Convention au nom de 1'BEtat du Vi&t-Nam,
la délégation du Vidt~Nam rdéserve le¢ droit de son Gouvernement d'accep-
ter ou non ¢

~ $oute obligation aysnt trait au Reglement tdléphonique visd
a 1'article 12 ot en particulier, au cas ou ce Réglemont
serait étendu au régime extra-europden

~ tout accord provisoire cbnclu par le Conseil d'administration
avec les organisations internationales qu'il considere comme
contraire a ses intéréts.
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RESERVES

A LA CONVENTION INTERNATIONALE DES TELECOMIMUNICATIONS DE

BUENOS _AIRES
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Voir également les doocumepte N°S_494, 515 et 518.

Pour la République Populaire d'Albanie :

Au moment de signer la Convention des télécommunications de
Buenos Aires, la délégation de la République Populaire d'Albanie déclare
ce qui suit :

1. a) "les représentants des gens duXuomintiang ne sont pas en réa-
1ité les représentants de la Chine et, par conséquent, la décision de la
Conférence de plénipotentiaires de leur accorder le droit de signer la
Convention est illégale. Le droit de signer la Convention au nom de ia
Chine n'appartient qu'aux représentants nommés par le Gouvernement de la
République populaire de Chine.

b) "La signature de la Convention des t8lécommunications au
nom de 1'Allemagne par les représentants des autorités de Bonn cst illé-
gale, car les autorités de Bonn ne représentent pas toute 1'Allemagne.

Le Gouvernement de la République démocratique d'Allemagne a adhéré légale-
ment a la Convention des télécommunications de 1947, de sorte que la Ré-
publique démocratique d'Allemagne est partie a la Conventidn de 1947 et
Membre de plein droit de 1l'Union internationale des télécommunications.

c) "La décision de la Confércnce de plénipotentiaires d'accordcr
aux ropréscntants du Viet-Nam de Bao Daf et dc la Coréde du Sud le droit
de signer la Convention des télécommunications est illégalc, car cn réa-
1ité ces représcntants ne représentont pas lec Viet-Nam et la Cordec.
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2. "La Nouvelle Liste internationale des fréquences visde a 1'ar-
ticle 47 du Reglement des radiocommunications (Atlantic City) n'est pas
encore établie ni approuvée. Par conséquent, lcs décisions prises par
la Conférence administralive extraordinaire des radiocommunications sont
contraires au Réglement des radiocommunications et sont, par cuaséquent,
illégales.

"Prenant en considération ce qui vient d'3tre exposé, la ddéléga-
tion de la République populaire d'Albanic déclare que la Résolution N° 30
prise par la Conférence de plénipotentiaircs dec Buenos Aircs, qui conside-
re les décisions illégales de la C.A.E.R. comme remplagant les dispositioms
du Réglement des radiocommunications,; est contraire aux dispositions de
la Convention des télécommunications en vigueur, viole la procédure Gta-
blie pour la révision des Réglemunts et, par conséquent, cst inacceptable
pour la République populaire d'Albanie.

"Cela étant, la Rdpublique populaire d'Albanie lse réservec lc dru.t
de suivre, dans les questions d'enregistrement et d'utiPisation des fré-
quences, les dispositions de l'article 47 du Réglement des radiocommunica-~
tiong en vigueusr.

"Elle réserve aussi son droit d'adopter ou de ne pas adopter los
dispositions de l'article 6 de la Convention."

Pour la Républiquec Socialiste Soviétique de Biélorussie s

"Tenant compte

de ce gque, sur la base de l'article 47 du Réglement des radio-
communications qui complete la Convention des télécommunications, 1'entrde
en vigueur de la partie la plus imporiante dc ce Réglement est subordonaée
aux décisions de la future conférence adminisirative spéciale, mentionnéc
dans cet articles

ayant en wvue

que, lors de l'adoption des décisions de la CGonférevnce administra-—
tive extraordinaire des radiocommunications (C.A,E.R.) en 1951 leg dispo-
sitions de l'article 4% du Réglement des radiocommunications ont ¢té vio~
lées et que, par conséquent, les décisions ci-dessus de la C.A.E.R. sont
illégales;
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prenant dc m@me en considération

le fait quc la Conférence dc nlénipotontiaires de 1952, en adop-
tant la Résolution selon laquellc ses décisions illégales de la C.A.E.R.
sont considdrées comme remplugant los dispositions du Reglcis.at des radio-
communications, a violé par ccla les dispositions do 1VArticle 13 de la
Convention des télécommunications relatives au car.cture obligatoire des
reglements,

la République socialiste soviétique de Biélorus.ie, dans ces con-—
ditions, laisse cuverte la question d'accepter les dispositions de 1la
Convention des télécommunications relatives au Comité international d'enre=
gistrement ues fréquences ainsi que la question d'adopter le Reglemont des
radiocommunications".

Pour la Républigue populaire de Pologne

Au moment de signer la fonventionintcrnationale des télécommuni-
cations Atablie a Buenos Aires, la délégation de la République populaire
de Pologne ast autorisée a déclarer ce qui suit

1. "La délégation de la République populaire de Pologne considere
comme illégal que les revrésentants des gens du Kuoemintang participent

aux travaux de la Conférence de Plénipotentiaires de Buenos Aires et que
le droit de signer la Convention des télécommunications leur soit accordd,
car les sculs représentants légitimes de la Chine sont ceux qui ont été
nommés par le Gouvernement Central du Peuple de lz République populaire de
Chine.

"De m@me sont illégales la participation a la Confércnce et 1'au~
torisation de signer la Convention accorddes aux représentants du Vidt-Nam
de Bao-Dai ot de la Corée du Sud, car, cn réalité, ccux-ci ne représentent
pas le Vidt-Nam ot la Coréec.

2. "La délégation de la République populaire de Pologne considore
également comme illdégales la participation a la Conférence et l'autorisa-
tion dc signer la Convention accordées r~ux représcntants des autorités de
Bonn, qui ne représentent pas toute l'Allemagne et, par consiquent, n'ont
pas le droit d'agir en son nom.
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"Le droit de signer la Convention do Bucnos Aires doit 8tro
également accordé aux rceprésentants do la Républigque démocratique alloe-
mande, qui est partie a la Convention d'Atlantic City ot lembre de
1'U.I.T'

3, "Au moment de signer la Convention des tdlécommunications do
Bucnos Airesy; la qucstion dc¢ l'tadoption du Reoglement des radiocommuni-
cations rosdec en suspens pour la RSpubligue populairc de Polognoc.

4 "La ddlégation de la République populairc de Polognec nc pout
pas 8tre d'accord sur la tencur de 1l'article 6 de la Convention do
Bucnos Aires ni sur le fait que 1'I.F.R.B. soit chargé de nouvcllcs
fonctions.

"Jusqu'a cc que cette question soit définitivement cxamindc
ct régléc par la-prochaine Conférecnce des radiocommunications, la Ré-
publique populaire de Pologne laissc en suspens 12 quostion d'acceptor
l'article 6 de la Convention internationalc des télécommunications.

5e "La République populairc de Polognc nc sc considdrera pas lide
par lcs dispositions de 1l'article 9, paragraphe 12, alinfa b 1°, 3i,

sur la bas¢ des dispositions de cct article, lc Conseil d'administration
de 1'U.I.T. conclut avcc des organisations internationalcs un accord
quelcongque contraire aux intérdts de la Rdpublique powulaire de Polognc.

6. "En signant la présentc Convention des t3lécommunications, la
dé1dgation dc la République populairc de Polognec réserve 2 son Gouverno-
ment le droit de prdsenter ultdrivurement toutes les rdscrves suppldmen-
taires qu'il jugera nécessaircs au sujct de la teneur dc la Convention
ct de toutes sos annexes, avant sa ratifidation finale par la Hépublique
populairc dec Pologne".

Pour la Républicue sociuliste sovidtique dc¢ 1'Ukraine @

Tenant compte

dc cc quo, sur la base de l'arcicle 47 du Reglcment dees radio-

. . . - 1 Y ad . N 1
communications qui complote la Convention dcs télécommunications, 1l'on~
trée on vigueur do la partic la plus importantc de ce Reglement est
subordonnée aux ddcisions do la futurc Conférence adminictrative spdeiale
montionnde dans cet article;
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ayant en wvue

que, lors de l'adoption des décisions de la Conférence aaminis-
trative extraordinaire des radiocommunications (C.a.3.R.) en 1951, les
dispositions de 1l'article 47 du Reglement des radiocommunications ont @té -
violées et que par conséquent les décisions ci-dessus de la C.A.B.R. sont
illégales;

prenant de méme en considération

le fait que la Conférence de plénipoientiaires de 1952, en adop-
tant la Résolution’'selon laquelle ces décisions illégales de la C.A.E.L.
sont considérées comme remplagant les dispositions du Reglement des radio-
communications, a violé par cela les dispositions de 1l'article 13 de la
Convention des télécommunications relatives au caractere obligatoire des
réglements,

la RSpublique socialiste soviétiguc de 1'Ukraine, dans ces condi-
tions; laisse ouverte la question dtaccepter les dispositions de la Con-~-
vention des t8lécommunications relatives au Comité international d'cnre-
gistremant des fréquences ainsi que la qucction d'sdopter le Reglement des
radiocommunications."

Pour 1'Union des Républiques Socialistes Sovidtiques s

"Tenant compte

de cu quey, sur la base de l'article 47 du Réglement des radiocom—~
munications gqui complete la Convention des t318communications, 1'entréc
en vigueur de la partie la plus importantc do¢ ca Réglgmcnt cst subordonnde
aux décisions de la future Confércnce administralive spdcialc mentionnées
dans cet articles

ayant ¢n vue

que, lors de l'adoption des dicisions de la Conflrcnce adminis-
trative extraordinairc des radiocommunications (C.A.E.R.) ¢n 1951 les
dispositions do 1l'article 47 du Reglement des radiocommunications ont Gté
violdes et que par cons’quent les décisions ci-d.ssus de la C.A.J.R. sont
illégales;
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prenant de méme en considération

le fait que la Conférence de plénipotentiaires de 1952, en
adoptant la Résolution selon laquelle ces décisions illégales de la
C.A.E.R. sont considérées comme remplagant les .dispositions du Réglement
des radiocommunications, a violé par cela les dispositions de l'article
13 de la Convention des télécommunications relatives au caractere obliga-
toire des réglements,

1'Union des Républiques socialistes soviétiques, dans ces condi-
tions, laisse ouverte la question d'accepter les dispositions de la Con-
vention des télécommunications relatives au Comité international d'enre—
gistrement des fréquences ainsi que la question d'adopter le Reglement
des radiocommunications."

Pour la Républigue socialiste soviétique de Biélorussie, pour la Républi-
gque socialiste soviétigue d'Ukraine et pour 1'Union des Répuvliques socia~
listes soviétiquess .

Au moment de signer la Convention des télécommunications, les
délégations de 1'U.R.S.S., de la R.S.S. de 1l'Ukraine et de la R 3.S. de
Biélorussie déclarent ce qui suit:

1) "la décision de la Conférence de plénipotentiaires d'accorder aux

gens du Kuomintang le droit de signer la Convention des télécommunications
est illégale, étant donné que les seuls représentants légitimes de la Chi-~
ne sont les représentants nommés par le Gouvernement central populaire de

la République populaire de Chine et qu'eux seuls ont le plein droit de si-
gner la Convention au nom de la Chines

2) "les représentants du Viét-Nam de Bao-Dal et de la Corée du Sud
ne représentent pas en réalité le Viét-Nam et la Corée, C'est pourquoi
leur participation aux travaux de la Conférence de plénipotentiaires et

le fait de leur octroyer le droit de signer la Convention des télécommuni-
cations au nom du Vidt-Nam et de la Corée sont illégaux;

3) "le Gouvernement de la République démocratique d'Allemagne a adhé-
ré a la Convention des télécommunications (Atlantic City, 1947) conformé-
ment a la procédure prévue au Protocole Additionnel II a cette Convention;g
par conséquent la Républigue démocratique d'Allcmagne est partie a la Con-
vention des télécommunications de 1947 et Membre de plein droit de 1'U.I.T.
Les autorités de Bonn ne représentent pas et ne peuvent pas représenter
toute 1'Allemagne; en conséquence de quoi la signature par l.. ditcs auto-
rités, de la Convention des télécommunications adoptée par la Conférence

de plénipotentiaires de Buenos Aires, est illégale.

[+
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¢) La ddcision do la Conféronco de pldnipotontiaires d'accordor’
aux roprésontants du Vidt-Nan de Bao—Dai ot dc la Cordo du Sud lo droit do
signer la Convention des t8lécommunications ost illégalc, car on rdalité
cos roprésontants ne reprdsentont pas le Vidt-Nam ot la Cordo.

2. La acuvolle Liste intornationale dos fréquoncos visée a 1'articlo
47 du Roglemont des radiocommunications (4tlantic City) n'est pas enccro
Gtablio ni apprcuvée. Par consbquent, los décisions priscs par "a Confé-
ronce administrative extraordinairo dos radiocemmunications sonti contrairecs
au RBgloment des radiocommunicatvions ot sont, par conséquent, illégalos.

Pronant on considération co qui viont d'8tro oxposb, la ddléga-
tion do la RSpublique populaire d'dlbanic ddclarc que la REsolution N° 30
prisc par la Confdéroncc dc pldénipotontiairos de Buonos hiros, qui consi-
dorc los ddcisions i11l8geles do la C.A.E.R. commo romplagant lcs disposi-
tiong du R:glomcnt dos radiocommunications, est contrairc aux dispositions
do la Convention des tulccommunlcations oen viguour, violc la procéduro
étab.ic pour la rovision dos Roglemonts ot;, par consdquont, cst inaccop-—
tablc pour la Républiquc populairc d'Albanio.

Cela &tant, la RSpubliquo populairc d'Albanio so résorvoe lo droit
do suivre, dans los questions d'onrogistroment ot d'ﬁtilisation dos fro-
quoncos, les dispositions do 1l'article 47 du Raglemont des radiocommunioca-
" tions on viguour.

Bllo résorve aussi son droit d'adoptor ou de ne pas adoptor los
dispositions do l'article 6 do la Convontion.

II

Pour 1l'Arabie saoudito @

1) La dd81légation do 1'Arabio Saouditc ddclaro formellem:nt qu'ello
's'opposc au paragrapho 12, alinéa b 1°, do l'article 5. La sign: lurc do
la présento Convention au nom do 1l'Arabio saoudite ost donnéo sous résorve
que l'Arabic saoudite nc sera pas lide par los accords provisoirds que lo
Consecil d'administration aura pu conclure au nom do 1'Union ot qu cllo con~
sidérera commo contrairc & sos intdréts.




























































Union internationale
des télécommunications Document N° 521~-FES
22 décembre 1952

CONFERENCE DE FPLENIPOTENTIAIRES
ASSEMBLEE PLENIERE

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT 448-F

(Procés—verbal de la l3eme Assemblée Pléniere, 2eme Partie)

Ne concerne que le texte anglais.
~-000=~

CORRIGENDUM No., 1 TO DOCUMENT 448-E

(Minutes of the Thirteenth Plenary Assembly, Part 2)

Page 9, last paragraph, third line
For "He cannot agree" read : "We cannot agree".

~=000=~

CORRIGENDUM Num, 1 AL DOCUMENTO 448-S

* .(Acta de la 13a, Asamblea plonaria, 2. Paric)

Corresponde solamente al texto en iﬁglés.

~~000~-



Union internationale Document ¥ _5H22-T
des télécommunications 22 décembre 1952

CONFARENCL DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952 .

CORRIGLIDUM N° 1

AU DOCUMENT N° 347-F
(Proces-verbal de la lOeme séance pléniere)

(ITome Parvic)

A la page 16

Apres la déclaration du délégué de 1'U.R.S.S., insérer un point
3.3 bis, ainsi rédigé

"Le d3légue de la Colombie fait la déclaration suivante "La
délégation de la Colombie pourrait accepter la proposition du Danemark
mais en aucun cas ne pourrait signer un article de la Convention qui
restreindrait 1a faculté qu'a tout gouvernemont ue changer ses fonction-
naires, or, lcs membres de 1'I.F.R.B., bilen qu'investis d'un mandai inter-
national, nc sont que dos reoprésentants d'un gouvernemont.

"Si cette proposition venait a 3tre approuvée, la délégation do
la Colombie formulcrait des rdservos, car cette proposition c¢st on con-
tradiction avec les dispositions do la Consticution de son pays. sllo
n'accepterait celtu propositiion quo si ollc prenait la forme d'unc rocom—
mandation."
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des télécommunications

Document N° 523-FES
23 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT N° 343-F
(Proces-verbal de la 8eme séance pléniere)

A la page 15:

Modifier la fin du 3eme paragraphe, apres les mots "O.N.U.",
pour lires

"c'est une erreur car elles constituent des entités distinctes'.
(1e reste étant supprimé)

Supprimer la fin du dernier paragraphe, a partir des mots:
"Déja 1'0.A.Cele ceo.a

CORRIGENDUM No.l TO DOCUMENT No.343-E
(Minutes of the 8th Plenary Assembly)

Page 15¢

Third paragraph, line 6, after "Nations;", read:

"that was wrong, for they were separate entities". (delete
the rest)

Last paragraph; delete all after: "I.C.A.O0. was already
using reecoa.

CORRIGENDUM Num. 1 AL DOCUMENTO Num. 343-3
(Acta de la 8a. sesibn plenaria)

En la pédgina 153

Al final del tercer parrafo, en la sexta linea, después de las
palabras "Naciones Unidas", léase:

"péro eso es un error pues se trata de entidades distintas'.
(se suprime el resto del parrafo)

Suprimase el final del Gltimo pérrafo desde las palabras:
"La O.A.C.I. ......"



Union internationale Documénf N2 524-FES
des télécommunications - 23 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM N° 3 AU DOCUMENT 417-F

Ne concerne que le texte espagnol.

CORRIGENDUM No. 3 TO DOCUMENT 417-E

Concerns only the spanish text.

CORRIGENDUM N° 3 AL DOCUMENTO 417-S
(Resumen de los debates de la 18a
gosiénde la Comisién 5)

Pigina 7 s 5a linea a contar desde abajo, después de las
palabras:"Miembros y Miembros Asociados'", léase: ''que hayan acepta-
do participar en dichas conferencias y reuniones".

~==000=—-
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Document N° 525-FES

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIATRES 23 ddeombre 1952
Buonos Aircs, 1952

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT 466—~F
(Proces-Verbal do la 15cme sdance pléniorc)

Page 12 ¢ inclurc dans lec texte dc 1l'intorvention du délégud
de 1'U.R.S.S., une dcuxicmc phraso : " Nous considSrons que la
dernidre phrasc du paragraphce 5 est incorrectc."

CORRIGENDUM N° 1 TO DOCUMENT 466-E
(minutes of the 15th Plenary Mccting)

Page 12 ¢ in the statemont attributed to the Delegate of tho
Union of Soviet Socialist Republics, include, as the second

sentence,; "The last sentence of paragraph 5 is, we consider,
wrong,."

CORRIGENDUM NUM., 1 AL DOCUMENTO NUM.466-S
'(Acta de la 15a sesidn plcnaria)

Pdgina 12 : incldyase en la intervencidn del declegado de la
URSS una scgunda frase :"Consideramos que la dltima frase
del apartado 5 es incorrecta'



vaion internationale Document N° 526-F
des télécommunications 22 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES ASSEMBLEE PLENIERE

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM AU DOCUMENT N° 520

Ne concerne que le texte anglais



Union internationale Document N° 527-FES
des télécommunications 23 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES
Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT No 472

Page 2, premiere ligne d'en haut, au lieu des mots :
"La délégation de la R.S.S. d'Ukraine" lire :"La délégation de
1'U.R.S.S5."

CORRIGENDUM N° 1 TO DOCUMENT N° 472

Concerns only the French and Spanish texts.

CORRIGENDUM N° 1 AL DOCUMENTO N- 472

Bn la pagina 2, primera linea, en lugar de las palabras
"La delegacidén de la R.S.S. de Ucrania" léase "La delegacidn de
la U.R.S.8."



Union internationale Document N° 528-FES
des télécommunications 23 décembre 1952

CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM AU DOCUMENT N° 221 (Revisé)

Page 21: Alinéa 4.56, deuxieme ligne, aprés le mot "paragraphe'
8Yiminer le chiffre "4",

CORRIGENDUM TO DOCUMENT No, 221~(Revised)

_ Page 3: paragraph 1.8, third line, instead of: "t~ initiate
a new and powerful boom...", read : "to initiate a new and powerful
upsurge..."

CORRIGENDUM AL DOCUMENTO N° 221-(Revisado)

Pigina 3: parrafo 1.8, tercera linea, en lugar de "e impri-
mir un nuevo y poderoso impulso" léase : "e imprimir un nuevo y po-
deroso resurgimiento",

Pigina 21: pirrafo 4.56, en la segunda linea, suprimase la
cifra "4" después de la palabra "“apartados".

] 0 oL —
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

CUMMLSSION 6

(Commission de contrdle budgétaire)

Compte~vendu de la Aeme séance

Samedi 20 décembre, a 9 h.

Président: Ing. Libero 0. de Miranda (Brésil)

La Commission de contrfle budgétaire se réunit, comme convenu,
le 20 décembre, a 9 heures.

L'ordre du jour est le suivant

1°) Approbation du compte-rendu des oeme et 3eme séances
(Document N° 410).

2°) Rapport final du Groupe de travail 6/1.

Le Président ouvre la séance et soumet les comptes-rendus des
2eme et 3eme sdances (Document N° 410) a 1'approbation de la Commission,
annongant auparavant qu'en conséquence du retour dans son pays du
rapporteur de cette Commission, M. Carranza (Zone espagnole du Maroc),
il propose a la Commission de ‘désigner a sa place comme rapporteur
. Pedro Aguado (Argentine).

La proposition du Président est acceptée et M. Aguado l'en
remercie,

La déléguée des Territoires des Etats-Unis d'Amérigue, prési-
dente du Groupe de travail 6/1, demande gue les mots "ce point" soient
remplacés par "cette question", page 3 ( dernierc ligne du Teme alinéda)
du document N° 410.

Le document N° 410 est apgrouvé sans autre observation.

Le Président soumet a examen le rapport final du Groupe de

travail.

Le Secrétaire zénéral annonce qu'il va &tre nécessai. de pré-
voir de 10 a 12.000 fr.s. pour faire face aux frais de btradu.tiosn des
Actes finals en langues chinoise ¢t russe.
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Apres un échange de vues, le rapport final de la Commission a 1'Assem=
blée pléniere est approuvd, apres qu'il ait &té décidé d'y incorporer une
nouvelle Section 4, relative a cette question des actes finals en russe et en
chinois, et par suite de rectifier 1'Annexe 1, én y introduisant un nouvel
article VI.

Le délégué de 1'Argentine explique, au suaet du point 1 de 1l'Annexe 2,
que l'administration argentine met, bien entendu, a la dlsp051tlon de 1'Union
le personnel argentin, s'il est décidé d'imprimer les actes a Buenos Aires.

Le Secrétaire général déclare que 1'impression a Buenos Aires n'est
pas indiquée. Ayant comparé les dépenses, 1'édition a Geneve apparait plus
économlque. I1 développe la question et pour finir dit que si 1l'Assemblée
plenlere décide d'imprimer a Buenos Aires, deux fonctionnaires devraient y
demeurer pour les corrections (un pour 1l'anglais et un pour le frangals), ce
qui augmenterait le cofit des pdblications; sinon, le Secrétaire général dé-
clinerait toute responsabilité.

Le délégué de 1'Argentine précise que son offre ne prétend qu'a di-
minuer les frais du fonctionnement de 1l'Union.

Le délégué du Canada propose que l'Annexe 1 soit mise a Jour en y in-
troduisant la date du 22 comme jour de cldture. Se référant ensuite a ce que
vient de dire le délégué de 1'Argentine, il estime queles textes en espagnol
pourraient 8tre imprimés a Buenos Aires, apres un accord passé avec le Secré-
taire général.

La mise a jour de 1l'Annexe 1, remplagant la date du 20 par celle du
22 est approuvée. Il est décidé de rectifier les chiffres correspondants gra-
ce aux renseignements les plus précis possible que devra fournir la Trésorerie
du Secrétariat général.

Le délégué‘du Canada pense que les fonctionnaires du Secrétariat géné-~
ral doiventrentrer a Geneve le plus t8t possible, méme si cela devait entrainer
des dépenses plus élevées que les prévisions, étant donné que le C.C.I.T. et
le Conseil d'administration doivent se réunir sous peu,

Le délégué de 1'Argentine suggere que, vu le peu de temps qui reste
pour présenter le rapport final a 1'Assemblée pléniere, le Président fasse un
rapport verbal et résumé du travail réalisé.

Il en est décidé ainsi et le Président remercie le Groupe de travail,
les rapporteurs, le Secrétaire général, les interpretes et les membres de la
Commission pour leur collaboration et léve la séance a 11.20 heures.

Le rapporteur: Le Président

Pedro Aguado Ing. Libero O. de Miranda
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Airoes, 1952

RAPPORT FINAL DE LA COMMISSION 6

1. L'organisation dec la Commission 6 ct lc schéma de scs travaux
sont exposés dans lec Documont N© 411 qui a déjé 4t8 approuvé par 1l'Asscm-
blée pléniéro. Co document faisait connaitrc les dépenses de la Confé—
rence jusqu'au 15 novembre. Le préscnt rapport roenfermc des commentai-
res sur les rccommandations que l'eon trouve dans lc Document N° 411, cn
tant qu'olles sc rapportent aux mesurcs a prendre au sujct decs déponscs
de la Conférence; il contient de nouvelles rccommandations qui pourrent
constituer des indications pour lec Sccrétairc général ct scrvar au Conscil
d'administration lorsqu'ils cxamincront dans lcur cnsemble lecs comptes
de la Conféronce. Le présent rapport traite &galcement des dépenscs of-
fcctueos du 15 novembre au 15 décembre ct en outre de colles cngagles
jusqu' a la fin de la Conferonce, clest-a-dire Jusqu au 22 décembre ainsi
quc des cstimations de dépenses a prévoir apres la cldture de la Conféren-
cey; quelle que soit sa date de cldoture. Les chiffres y relatifs se
trouvent a 1'anmexe 1 ci-jointe.

2. Dépenses de la Conférence et recommandations pour leur limitation
(Document N° 411, paragraphe 6).

a) Arrivée et départ de Gencve du personncl du Secrétariat géndral.

Un plan pour les départs du personncl a été établi par le
Secrétariat; si la Conférence se toermine bien a la date prévue du 22
décembre, les départs coincidoront dec fagon assez conveonable avec 1'ache-
vement des différentes tdches du personnel intéressé. Mais si, la Con~—
férence devant sc prolonger, certaines réserves de place doivent dtre
annulées, il pourra cn résulter unc pertec de temps a attendre des moycns
de transport disponibles. Ayant constaté qu'un certain nombre de départs
sont préwig pour le 8 janvier, la Commission a demandé s'il était néces-
saire de conserver du personnel pendant un si long délai aprés la date
de cldture du 22 décembre. La Commission a regu l'assurance que le
scrvice des pecrsonncs cn question était nécessaire; toutelois, il est
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recommandé que le Sccrétairce géndral soit prié de prendre des disposi-
tions pour que lc départ de ces personnes ait lieu, de mdme g..o peur

les autros, a la date la plus rapprochéc pcssible et par des moyens de
transport disponibles rapides, On trouvera a 1'annexc 2 ci=jointo un
état, reproduit pour l'information de¢ la Conférence, faisant connaitro
pendant combien de tomps apros la cldture de la Conféronce, 11 eet néces-
saire de maintenir en scrvice le personnel des diverses catdgories.

b} Personnel surnuméraire

< - . .
On verra d'apres l'annexe 2 que certains fonctionnaires surnu-
, . . ’ B . »
méraires seront libérés des la fin de la Conférence ot que les autres le
scront ensuite aussitdt que possible.

¢c) Représentation des organismcs permanents de 1'U.I.T.

La Commission a neté que lo directeur du C.C.I.R. a quitfé
Buenos Aires lo 22 novembre. Le vice-dirccteur du C.C.I.R. avait 1l'in-
tention de partir dans la premiérc moitié de décembre mais, certaines
questions financieres ayant trait aux travaux du C.C.I.R. &tant encore
en discussion, il a di rester jusqu'au 17 décembre. Pour cette raison,
il a fallu augmenter la rubrique du budget rclative aux dépenses prévues

pour la participation du C.C.I.R. a la Conférence (annexe 1, rubriquc 16,
5eme colonng).

Le directeur du C.C.I.F., a avancé sa datc de départ d un jour,
a savoir au 29 décembre, ce qui entraine unc légore diminutiou ians les
frais prévus pour la participation du C.C.I.F. a la Confdrence.

Les représcentants de 1'I.F.R.B, ont reculd leur départ jusqu'au
2 janvier, ceci parce que de nombreux déléguds ont demandé a les consul-
ter sur des questions intéressant leur pays a propos des travaux de
1'-.F.R.B. Etant donné le prcgramme chargé des travaux de la Conférencs,
ces consultations devront avoir lieu aprés sa cloture. Cependant, les
fonctionnaires de 1'I.F.R.B. cn question ont fait savoir au Secrétaire
général que leur indemnitd journalicere pourrait cesser de leur &tre
versée a partir du jcur de départ du premier bateau quittant Buenos Aires
apres la cl8ture de la Conférence et jusqu'a leur date de départ.



_3_.
(530-F)

d) Heures supplémentaires

En raison des travaux de la Conférence, les dépenses pour heures
supplémentaires ont augmenté en novembre dens les services de traduction
@t d¢ reproduction. Il y a eu ccpendant une certaine dimiaution dans les
heures supplémuntaires payées aux autres scctions du secrétariac, selon
une rccomizandation du Document N° 411,

e) Frais de posto

Unc légore diminution a 4t6 zonstaté. dans les frais dc postos
cecci provient surtout do ce gqu'il y a cu moins d'expdéditions faites do
Goneve ces derniers temps; cus frais figurent parmi les dépenscs de la
Conférence.

f) Matériel ct fournitures

Il peut intéresser la Conférence dc savoir quec le nombre des sten—
cils utilisés a &té de 8.500 au total; ces stoncils colitent 7 francs suis-
ses la douzaine. 4Suatre millions do fouillos auront 3té consommics, au
prix de 14 francs suisses les 1.000 feouilles. La Commission citc les chif-

.8 ci-dessus dans l'inwcention que lc Conscil d'administration pulisse
prendre pour l'avenir cuclgue mesure pour recommaader aux conféroences dos
dispositions destiné.s a Sviter la publication de documents cui sc répbtent.

La Commission pensc qu'il pourra &tro égalemunt intéressant do
savoir que la Conféronco a utilisd 5.200 crayons (prix : 1.665 f.s.) et
2.700 blocs de papicr (prix s 3.500 f.s.) pour les tables. 3Bion qu'il nc
s'agissc 1la que d'un postc budgétaire pou imgortant, la Commission suggéro
que los prochainus Conférences veillent a réalis.r des économies dans ce
domainec.

Examcn d.s oomptos du 15 novombre au 15 décembre.

L.s comptcs pour la périodc du 15 novembre au 15 décembro ont &t6
oxaminés et trouvds on ordre. La Commission a noté que les frois de taxi
ct dc portcurs, pour le voyagc d'allcer 2 Buenos Airosy, varient beaueoup
d'une personne a l'autre. Ello a éprouvé des difiicultds pour vérifier le
bien-fondé de certainos demandes de remboursement de frais de transport
car cevllus-ci ne comportaient pas d'indication de la distance parcourue ni
de la raison du déplacement effuctué. Il est reccommandé que le Secrétaire
géndral avee lo Conscil d'administration le cas &chéant, s'efforcc d'établir
des rcgles pour la soumission dos piécos jJustificatives, qui p.rmcttont
d'avoir plus dc romscigncments au moment de la vérification des comptes.
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Etablisscment cn russc ¢t on chinois des documonts finals destinds a la
signaturc.

En conséqucnce des ddécisions de cettc Confdronce, lcs documents
finals destinés 2 la signaturc ont &%¢ dtablis cn russc et on chinois. Les
d>légations dc 1'U.R.S.S. ot dc¢ la Chinc ont bien voulu prdter lecur con-
cours a cet offct. Etant donné qu'il s'agit 1lu d'un postc dc dépens.s
distinct, la Commission a convenu dc le fairc figurer a part. Comme 1'in-
dique 1l'Anncxe 1, lecs ddépenscs supplémentaircs corrospondantcs sont d'eonvi-
ron 12.000 f.s. Cettc sommc n'cst donnde qu'a titrc indicatif. Il cst
probable que le chiffrc exact scra bien inférieur a cettc estimation.

BEtat actuel du budget-

Comme on 1l'a dit plus haut, lecs chiffres montrant les dépenses dé-
ja faites et celles qui sont cncore prévues s¢ trouvent 2 1'Annexc 1.

Cos chiffres ont 6td remanids & la suite de 1'examen dos dépenscs
ddja faites et de la comparaison avec les dépensos prévues a partir du 15
décembres ils donnent une idée plus cxacee do 1'3tat du budget a la date
du 15 décembre 1952.

En cxaminant les dépcnses par comparaison avec les préviseions
budgdétaires initiales, la Commission a constaté que le budgct paralt avoir

0té calculé et &tabli avec soin.

Examen des coaptes postéricurs au 15 décembre

Si 1'Asscmbléc plénivre désire que cela soit fait; la Commission
sc chargera d'cxaminer les comptes postérieurs au 15 déeembre jusqu'a la
datc de cldture dec la Confiérencc. Elle cstime que l'approbation du présent
rapport constitucra pour ollc lc mandat d'avoir a procéder 2 un tcl cxamen.
Ellc établira un brof rapjort a inclurc dans les documents finals dc la
Confdrence ct qui sora distribué apros la cldture dc celle-ci.

Lo Présidunt

L.0., de lidronda

Annexos ¢ 2
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ANNEXE 1
TABLEAU COMPARATIT™ T BUDGET APPROUVE PAR LE CONSEIL D!'ADMINISTRATION

ET DES DEPENSES EFFECTUEES AU 15 DECEMBRE 1952,

ET PREVISION DE DEPENSES

(Cldoture de la Conférence: 22.12.1952)

Budget Dépenses Solde Dépanses Prévision de Solde bud-

an budrge - engagees et depenses au~ Total gétaire Dépassement
pZipigugeA.l5 12.52 taire a prévoir dela du 22.12 général estimé du crédit
Jusqu'au indépendantes
22.12.52 de la durée
Lrt. I. Dépenses de personnel

1. Services administratifs 466.C00.- 279.686,05 186.313,95 26.735.— 73.005.~1) 379.426,05 86.000.-

2. Serwices linguistiques 650.000.- 485.963,65 164.036,35 54.065.~ 102.400.—1) 642.428,65 7.600.-
3. Services de reproduction 40,500.~ 38.142,05 2.357,95 8.255.~ 8.725.~ 55.122,05 14.600.~

4 . Assurance 35.000.— 15.959,80 19.040,20 215.~ 1.830.— 18.004,80 17.000.-
1.191.500.~ 819.751,55 371.748,45 89.270,- 185.960,.~ 1.094.981,55 111.200.- 14.600.-

Lrt. II. Dépenses de locaux
et de matériel )

5. Locaux, mobili.r, machines 90.000.- 78.727,60 11.272,40 550.~ - 79.277,60 10.700.-
6. Production des documents 85.500,~ 69.471,50 16.028,50 12,100.- 7.980.~ 89.551,50 - 4.000.—
7. Fournit.etv frais gén.de b. 65.000.— 51.039,60 13.960,40 6.000.—  25.000.-3) 82.039,60 - 17.200.~-

8. Interprétation simultanée
et autres inst.techniques 90,000.- 6.567,80 83.432,20 64.650.-2) 8.000,~ 79.217,80 10.800.- -
%. Imprévu 31.000,— 4.700,35 26.299,65 1.500.- 500.~— 6.700,35 24.300.- -
361,500.,~ 210.506,85 150.993,15 84.800,- 41.480.- 336.786,85 45.800.- 21.100.~
Art. JII.Frais de trésorerie
10. Iatéréts des sommes avancées 20.800,- 666,85 20.133,15 12,500.- 6.000.~ 19.166,85 1.600,-

1) y compris les frais de voyage de retour
?) y compris une somme de 29.250.- pour 1'1nsta11atlon de l'inter
3) y compris les frais de transport de matériel a Geneve

ocrétation simulianée I.B.M.
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1) Y compris les frais de voyage de retour.

. Dépen Prévisi z
Budget Dépenses Solde engggzg: de depen— . Total bszlée Depasse-
2 s et a pré-~ ses au-dela P udgé-~ ment
approuve au budge voir jus- du 22.12 genéral . . du
par 15.12.52 taire qu'au indep. de . .
le C. A. 22.12.52 1la durée estimé crédit
Art.IV.Travaux préparatoires
11.Pub1.et distrodes propos- 600000."" 92.795’90 32079 2220 920795’90 320800."‘
12.Dépl.a B.A.p.la préparat.
de la Conférence 17.500.- 17.312,70 187,30 17.312,70 200.-
Art. V. Divers
13°Partic.de 11I‘QF-R.B. a BOA- 280700-- 17.642’35 11-057,65 1'415u- 5-590-- l) 24.647’35 4-100‘-
140Partic-du C.C-OIQF' 5. B'Al 150000-“ 9-198."' 5.802._ 670." 305200_ l) 13-388--— 1.600.‘-
15.Partic.du C.CeJeTe a B.A. - - - - - - - -
16.Partic.du C.C.I.R. 3 B.A. 25.000.~  13.102,60 11.897,40 240.~ 9.700.- 1) 23.042,60 1.900.-
Art. VI
Préparation des doc. de la
Confér. en langues russe
et chinoise - - - - 12.000.~ 12.000,.- - 12.000.~
Totaux ¢ francs suisses 1.720.000.- 1-180.975,80 539.023,20 188.895.- 264.250.- 1.634.121,80 166.400.-80.500,-
80.500.~-
Solde approximatif 86.000.-
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ANNEXE 2

'MESURES ENVISAGEES POUR LA CESSATION DES
ACTIVITES DU SECRETARIAT DE LA CONFERENCE

Si les Actes finals ne sont pas édités et publiés a Buenos Aires,
les activités du Secrétariat se limiteront, en principe, a la publication
et a 1'envoi aux délégations des proceés—verbaux des dernieres séances de
1'Assemblée pléniére, ainsi qu'au rassemblement des archives et des publi-
cations, a leur emballage et a leur expédition. Il faut aussi tenir compte
du fait que depuis le début de décembre la demande.pour les documents a été
plus grande que les prévisions antérieures et qué les réserves qui avaient
é1€ constitudes ont ét8 épuises pour un grand nombre de documents. Il sera
nécessaire de procéder a un nouveau tirage de ces documents en vue de re-~
constituer des collections completes récemment demandées par les déléga-—
tions.,

Servige des documents

a) Traduction et rédaction des proces-verbaux

Dans chaque section on peut estimer que les travaux seront terminés le
27 décembre,

b) Service de dactylographie

Il y a intér%t_é ce quc ce servics ternine au plus t8t la frappe des
stencils afin de permettre au service de reproduction de cesser toute acti-
vité dans le plus bref délai.

Les deux tiers du personnel actuel pourraient @tre maintenus
jusqu'au 31 décembre, un tiers pouvant &tre licencié des la cldture de la

Conférence.

c) Service de reproduction

Si le pool dactylographique a remis son dernier stencil le soir
du 31 décembre par exemple, on peut prévoir que le service de reproduction
peut normalement cesser toute activité le 6 janvier pour ce qui est de la
publication des derniers documents de la Conférence et la réimpression des
documents épuisés. Les effectifs de ce service pourront 2tre ramenés a un
total de douze unités a partir du 25 décembre environ.
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d) Dis%g&%uﬁiog des documents

Ce service doit Btre maintenu jusqu‘; la fin des travaux du Secré-
tariat en vue d'assurer 1'expédition des documents aux délégations ayant
quitté Buenos Aires.

Trois personnes seulement seront nécessaires, y compris le Chef
du service, a partir du 22 décembre jusqu'au 6 janvier environ.

e) Contrdle des documents

Un des deux employés pourra 8tre licencié le 25 décembre. Le
deuxieme restera em fonction jusqu'au 6 janvier environ et le Chef du
service pourra s'embarquer le 8 janvier,

Service de l'interprétation

Les fonctions des interprétes cessent avec la Conférence, Il y a
cependant lieu de tenir compte d'un court délai entre le jour ou la Confé-
rence terminera ses travaux et celui de 1la premiére possibilité d'embarque-
ment qui se situe le 23 décembre,

Services administratifs

Le personnel de recrutement local des serv1ces administratifs du
Secretarlat doit pouvoir 8tre llcencle, par échelons, a partir du quatrleme
Jjour apres la fin de la Conférence., Le personnel détaché de Geneve sera
en principe rapatrié en trois échelons, le 29, 30 décembre et le 8 janvier,
ce dernier départ ne comprenant, en principe, qu'un groupe tres restreint
de fonctionnaires du Secrétariat général de 1'U,I,.T. essentiels pour la
liquidation du Secrétariat et le réglement des dernieres affaires adminis-
tratives ou financieres,



Union internationale Document N°© S}l—FES
des télécommunications 24 décembre 1952

CON: .RENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

CORRIGENDUM N° 1 AU DOCUMENT N° 489-F
(Proccs—verbal de la 17eme séance plénierc-lere partie)

Page 3 : 3cme alinda, 6eme ligne @

Remplacer le mot "administration" par "admission.

CORRIGENDUM No, 1 TO DOCUMENT No., 489

Concerns only the french text.

CORRIGENDUM Nim. 1 AL DOCUMENTO Ndm,489

Corresponde solamente al texto en francés.
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des télécommunications 26 décembre 1952
CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES P.V. 19

Buenos Aires, 1952

ASSEMBLEE PLENIERE

Proces-verbal de la 19eme séance

Vendredi 19 décembre a 16 heures

Président ¢ M. M.A. Andrada (Argentine)

Questions traitées 3

1.

2,

3e

Seconde lecture des textes soumis par la Commission de
rédaction (feuillets roses) & lere, 2eme, 3eme, 4eme ot
Seme séries (Documents N°8 491, 492, 493, 500 et 504).

Date de cldture de la Conférence.

Clagsification des Membres et Membres associés pour leur
contribution aux dépenses de 1l'Union (Document No 475).

Proposition de lg Suisse chargeant le C.C.I.F. et le C.C.I.R.
d'études en vue de l'extension du réseau téléphonique mondial

(Document N° 484).

Approbation des procés—verbaux de la l2eme séance pléniere
(Documents N°8 445 et 446).

Répartition des dépenses de la Conférence de Buenos Aires.

Déclaration du délégué de la Suisse sur les droits acquis
du personnel de 1'Union.
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Délégations présentes 3

R.P, d'Albanies Argentine; Australies Autrichej; Belgique; R.S.S. de
Biélorussiej Brésil; R.P. de Bulgariej Cambodge; Canada; Coylang Chilig
Chine; Colombiej Corée; CUubas Danemark; Egypte; Espagne; Etats-Unis d'Amé-
riquej Ethiopiej Francej Gréce; Haltis R... Hongroisej; Indej Iranj Iraks;
Irlandej Islande; Isra€l; Italie; Japon; Jordaniej Laos; Libanj Mexiques
Monacos Norvége; Nouvelle~Zélande; Pakistan; Paraguay; Pays—Bas; Pérou;

R.P. de Pologne; Portugal; Protectorats frangais du Maroc et de la Tunisies
R.P. d'Allemagne; R.F.P. de Yougoslaviej R.S.S. de 1'Ukraine; R.P. Roumaine;
Royaume-~Uni de la Grande Bretagne et de 1'Irlande du Noxrds Suéde; Suisses
Syries Tchécoslovaquie; Territoires des Etats-Unis; Territoires d'outre-
mer de la République frangaise; Territoires portugais d'Outre-mer; Thallandej
Turquié; Union de 1'Afrique du Sud; U.R.S.S.; Uruguays Vénézuela; Zone
espagnole du liaroc.

Afrique orientale britannique (Membre associé).
SECONDE LECTURE DES TEXTES SOUMIS PAR LA COMMISSION DE REDACTION
(Feuillets roses) s lere, 2eme, 3eme, 4eme et Seme séries (Documents

N 491, 492, 493, 500 et 504).

lere série — Document N° 491

Le docvument N° 491 est approuvé, compte tenu de certains amende-
ments de rédaction ¢t de l'insertion au procés—verbal de la déclaration
suivante par le délégué du Royaume-Uni de la Grande Bretagne ct de 1l'Irlande
du Nord :

" Monsieur le Président, vous vous souviendrez qu‘é la 15eme
séance de 1l'Assemblée pléniere, j'avais réservé le droit de ma délégation
de revenir, quand j'en aurais vu le texte écrit, sur 1l'amendement de
M. Kayata, demanuant que les directeurs des C.U.I. soient tous de nationa-
lités différentes. Cet amendement apparait maintenant comme paragraphe 5
de l'article T, a la page 12 du document N° 491. Si cette Assemblée est
nettement d'avis que cet article ne s'applique qu'aux directeurs et vice-
directeurs des C.C.I. diment nommés, et ne peut pas s'appliquer a llactuel
Secrétaire général adjoint qui remplit le rdle de directeur par intérim
du C.C.I.T., sans en recevoir le traitement, et si cet avis figure au
procés-verbal, ma délégation n'a aucune objection contre l'article en
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question. Mais si ce point n'étais pas établi sans équivoque,; je dois de
nouveau signaler gue ce paragraphe pourrait fort bien avoir pour résultat
que, le ler janvier 1954, 1'Union se trouverait dans l'obligation de
nommer un divecteur du C.C.I.T., moyennant une dépense supplémentaire de
50.000 francs suisses par an, contrairement a une décision déjé prise par
la Conférence. Car, je vous le rappelle, le directeur par intérim du
C.0.I.T. et le vice-directeur du C.C.I.R. sont de la méme nationalité.

Mor. avis personnel est que le paragraphe en question ne peut pas &ire con-
sidéré comme valable dans le cas d'un Secrétaire général adjoint assumant
les fonctions de directeur par intérim d'un C.C.I., mais j'estime,
Monsieur le Président, qu'il est essentiel que ce point soit nettement
tranché., Si 1l'Assemblée est de mon avis, je ne demanderai pas autre chose
que l'inclusion de cette déclaration dans le procés-verbal de la séance
dtaujourd'hui, "

Le Président exprime son point de wvue concordant avec celui du
délégué du Royaume-Uni, et 1'Assemblée approuve sans objection.

2eme série — Document N° 492

hu cours de l'examen de l'article 29, (page 12 du document
Ne 392), Le délégué du Liban suggere que soient ajoutés les mots "ou lg
délivrance" apres "transmission', a la ligne 2 du paragraphe 1.

Le d81égué de 1l'Italie pense que l'addition est superflue, puis-
que la "transmission" comprend aussi la "délivrance'".

Le dé18gué du Liban dit que l'explication donnée par le délégué
de 1'Italie lui suffit et il cetire son amendement.

Pendant 1l'examen de l'article 50, le d8légué de 1'Union des
Républiques Socialistes Soviétiques dit 3

" L'article 50 ne contient qu'un paragraphe. Il faut inclure dons
cet article une formule finale indiquant que la Jonvention a été signée
en frangais, en russe, en nglais, en espagnol et en chinois, et qu'en
cas de désaccord, ie texte frangais fait foi'.

Le Président pense que le teste d'Atlantic City pourrait servir de
base, mais en substituant "les cing langues officielles" a "les langues
anglaise. et frangaise".
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Le délégué de 1'U.R.S.S. répond ¢

" Nous sommes d'accord, Monsiei.r le Président, avec la décision
§ b
que vous proposez, mals nous considérons qu'il faut énumérer les cing
langues dans lcsquelles la Convention sera signée."

A la suite d'une courte discussion, il est convenu que le para-
graphe final de l'article 50 établira que la Convention a été signée dans
les 5 langues que cite l'article 14 de la Conventiun. Les cing documents
destinds a la signature seront établis aux frais de la Conférence et le
Gouvernement argentin en adressera une copie a chaque gouvernement signa-
taire.

Le document N° 492 est donc approuvé, compte tenu des amendements
de rédaction.

Seme série - Document N° 504

Pendant la discussion du paragraphe 4 de l'article 13, le délégué
de 1'U.R.S.S. fart la dféclaration suivante 3

" A la derniere séance, il a été décidé que le paragraphe 4 de
l'article 13 devait commencer en ees termeg ¢ " L'échelle des contributions
gsera la suivante:" et 1'échelle devait suivre. Le texte soumis dans les

feuilles roses n'est pas conforme."

Les délégués des Etats-Unis et de la France sont d'accord avec
celui de 1'U.R.S.S.

Le paragraphe 4 de l'article 13, ainsi amendé, est approuvé.
Le document N° 504 est approuvé avec des amendements de rédaction.

3eme série - Document N° 493

Le document N° 493 est approuvéiavec des amendements de rédaction.

4deme série — Document N° 500

Le document N° 500 est aEprouvé avec des amendements de rédaction.
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2, DATE DE CLOTURE DE LA CONFERENCE

Le dé1égué des Etate-Unis déclare que le moment est arrivé de
prendre des décisions sur les points suivants :

1) le genre de papier qui sera utilisé pour les Actes finals, 2) le jour
et 1'heure de la séance de cldture de la Confércnce, 3) la date limite
pour la remise des réserves.

Le Secrétaire générel annonce que les Actes finals ser nt signés
en anglais, espagnol, frangais et russe sur papier blanc, et ewn hinois
sur papier rose. ©®i les réserves sont remises a temps, la séance de cldture
pourra avoir lieu le Jundi 22 décembre, dans 1'aprés-midi.

Plusieurs déleégations expriment alors, sur la date limite pour la
remise des réscrves, des avis différents.

Le délégué de 1'Egypte, appuyé par ceux des Etats-Unis et du
Royaume-Uni projose de fixer cette date limite a samedi soir, de fagon
que :ous les délégués puissent avoir les réserves entre les mains le diman-
che mating il estime en outre qu'une date limite pourrait également &tre
fixée pour la remise des contre-réserves. .

Le Présideat pense que l'heure de dimanche a midi serait peut-8tre
une limite plus convenable; le délégué de 1'U.R.S.S. appuie cette suggestion.

Au cours .e la discussion sur la fixation d'une limite pour la
remise des réserves, le Président explique que les réserves a la Convention
de Buenos Aires peuvent inclure wes réserves déjé jointes a celle d'Atlantic
City. Plusieurs délégués, parmi lesquels celui de la France, expriment
l'avis qu'il faut tenir une géance pléniére pour examiner les nouvelles
réserves.

Sur ceite guestion, le délégué de 1'U.R.S.S. déclare @

" Nous ne partageons pas 1l'avis du délégué de la Franc.. Il est
inadmissible que l'on discute cette question en séance pléni&re, car chague
pays lembre de 1'Union a le droit imprescriptible et souverain de présenter
n'importe quelle réserve et de l'inclure dans le Protocole final. La consé-
quence juridigue d‘une telle réserve est que 1l'accord (la Convention) est en
vigueur enire 1'Etat qui a fait la réserve et toutes les autres parties a
1'ac~ord (la Conventiun), a 1'exclusion ae la partie de 1'accord a lagquelle
se rapporte la réserve.

" BEn ce qui concerne les anciennes réserves, chaque pays déciue
libreusent lui.m8me s'il faut les faire de nouveau."
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Lo délégué du Brésil fait la déclaration suivanto @

"Appuyco per plus do 33 Membres de 1!'Union, la délégation du
Brdésil a proposé uno rupros:ntatioa pius chuLUao;o dus diverscs wCgions
du mondec a 1'I.F.R.B. =llc a pronooo qu'a cot offct lc nombre dos mom-
bros de 1!'I.F.R.B, soit portd a 15, ©llc a souicnu cotto proposition
dans tous ces ddtails, o% 1l'a complotument justifide.

"Cotto proposition a &té rejotde, mais par unc si faible majo-
rité quo ccla montrec bicn que la décision prisc n'a pas 8té satisTaisan-
tc. .

"Ensultc, 1= d GlAuntion du Pakistan a soumis unc autrc proposi-
tion tondant a po“+or a 12 lc nomhr. des mombres de 1'I.F.R.B. Nous nc
nous y sommcs pas opnpreds,
réaliser unc solvticon do compromis, puisquc los Mcmbres de 1'U.I.T. sem-
blaicnt 8troc divisdés cn froctions Ggales sur ccite quesiion. Or cotte
douxiome progrsition a $t6 clle aussi ropoussde par une faible majoritd.

car nous avons pensé quiclle permettraic de

"Cela &tant, ot puisqa’il cs% quostion de fixer unc date limi-
to pour la remiszy das xésarves cs que l'on corsacre tant de tomps a dis-
cuter cotte qur\stion> nous dc¢sirous feirc savoir que lo gouverncment du
Brésil a adhéré a noirc suggesticn, sclon laguelic Ja déldgation du Bré-
sil neo prdscntera aucunc résorve a la Couavention

"Nous agissons ainsi por cosprit de ccllezborations nous ionons
compte de¢ cc qu'il faut fairo wmout ce qui est possible pour guc la Con-
vention ot les Résolutions qui ¥ sont anncxdées soient signées avec l'ap-
probation la plus large de tous lcs Mombres ici prdscnts. Toutofois
notre conduito nc signific pas quce la délégaiion du Brésil agmet gue leo
nombrc do onzc memores cst lc pius corrcet ou lc plus convcnable pour
constitucr 1'I.F.R.B.

"Nous roviendrors sur cebsc question cn temps opporbtun, dans
l'ospoir dc parvenir, avec lc comnonrs renouveld dos déldégations qui
ont soutonu notrc promosition, a unc zelvtion plus Squitable dc la com-—
position de¢ cet important organc de 1'U.I.T. cquiest 1'I.F.R.B.

“Pour ~annlurl, la déldégation du Brdsil fait un apvel a toutos
les d51éentions ici pofsentes pour quo, joignant lours cfforts dans uno
limi+2 compatible avec la sauvegarde de leurs intérbts respeectifs, clles
dvitont autant quc possiblc dc prdéscnter des réscrves a unc Convention
qui est lc fruit de presquo trois mois de travail accompli a cotte Con-
férence."
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Le d81l6gué de 1'U.R.S.S. fait la déclaration suivanto s

"Certaines délégations ont parlé "d'cxaminer" les rdscrves. Je
dois déclarcr claircement que la ddlégation sovidtique né peut admettre
aucun "examecn" dos réserves; ceci c¢st unc question de principc. Le droit
de fairc des résorves reposc sur lc principe de la souverainetd nationa-
lc et appartiont aux Gouverncments des pays-Mombres, ct la Confdronce
n'a pas lc droit d'ecxaminer cos réscrves au cours de scs séancec.

"Par conséqucnt, op nc peut cxprimer qu'un souhait au sujet du
délai dc présentation dos réserves. Insuitc, clles doivent 8tre publidcs
ot toute délégation pourra cn prendroc connaissance. Mais aucun "examen'
ne peut 8tro admis ¢t on nc peut tenir aucunce séance pour les discuter."

Lo Présidcnt fait remarquer qu'aucunc date limitce nc peut en
offet 8tro imposée aux déldégations pour remcttrc lours réscrves; il os-
parc cepcndant qu'telles s'offorccront toutos de los remettre au plus t8t
par esprit dc coopdération.

Le ddlégué do la France ponsc quo, si toutos los réscrves sont
romises samcdi soir, on pourra tcnir uno séanco plénicre dimanche matin
pour lcs cxaminer.

Le d6légué de 1'U,R.S.S, déclarc

"Nous considérons, Monsicur lc Prdsident, que voire déclaration
au sujet du droit dec chaguc délégation dc fairc des réserves a tout mo-
ment est tout a fait corrccte.

"En rdéponsc au dd1égué de la France, Je dois déclarcr cncorc
unc fois trcs catdgoriquemont que lc fait mdme de convoquer unc rcéunion
pour “examiner" los rSscrvos constituc a lui scul unc violation grossié—
ro dc la souveraincté des pays; sans parler do ce quc la discussion de
cos réscrvos est par olle-m@me inadmissiblo,

"On nc peut suivre qu'unc sculo procddurc, a savoir s chaque
pays peut présunter des résorves, celles-ci doivent &tre publides par
lc Scerdtairo géndéral, ot tout pays pout individucllcment on proendre
connaissance. Aucunc réunion nc pout 8trc convoquéc pour "cxaminer" les
résorves."
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Le d816gué de la France est comploteoment d'accord sur le fait
quo chaque délégation a lec droit absolu de préscnter des réserves, mais
chacune d'clles, ajoute-t-il, a dégalement lc droit de soumettre des contre-
réscrves§ pour pouvoir lc faire, il c¢st nécessaire que l'on connaisso suf-
fisamment & 1l'avance la toncur des réscrves. Il ajoutc que sa déldégation,
au cas ou olle orésonterait unc réscrve, accepterait tout a fait volontiers
de répondrec 2 touto question qui lui scr-it posdc sur lc sens ¢ 2> ladito
réscrve.

Lo d4816gué des Etats-Unis proposc formollement de réunir 1'Asscm—
bléc plénivrc dimanche a 16 houres pour examinor les rdserves.

Lo d61légué de 1'U.R.S.S. déclarc alors

"Dc tclles quostions no pouvent aucunement 8tre miscs aux voix.
Le droit dc feiro dos résurves cst un droit imprescriptible et souverain
do chaque pays. Le droit de "rddiger" cus rés.rves nc pout 8trc accordd
a personnc. Jo répbtc ¢ on nc pout pas metfe aux voix unc osroposition
tondant a convoquer unc séance spdcialc pour oxaminer lus réserves.

"Nous protostons contrb‘l’cxamen dc propositions pircilles. La
seulo procédurc possible cst celle que j'ai indiqudc auparavant. Il faut
aussi prender con considdration lc fait que les résorves nc sont pas pré-
scntées a 1'Assembléc pléniero, mais sont seulomont remiscs pour dtre
incluscs dans lc Protocolc final annexé a la Conféronce.

"Par consiquont, nous nous opposons cncoroc unc fois catdgoriquo-—
LY . » . »
ment a ce que la question de convogquer unc scance pour étudicr les roscrves
soit misc aux voix."

Lo dé16gué de 1'Egyptc appuic la déclaration du dclégné do
1'U.R.S.S. selon laquollc aucunc décision no pcut 8tre priso s v lus ré-
scrves, mais il cstimo que 1'on pout réunir 1'Assomblée plénicic pour
qu'ello en pronne note.

Les délégués dos Etats-Unis ¢t de la Francce reconnaisscnt que la
Conférence ne peut pas cxaminer les rdsorves, mais cllc a lc droit d'en
prondre noto, ¢t l'on doit pouvoir demander tous 1 s Gclaircisscments
jugds nécessaircs.
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Le dé1égué do la R.F.P. dc Yougoslavie partage cet avis ct ajouto
que, puisquo cortainos réscrves pouvent avoir des incidonces financibres,
il importe que les Mombros puisscnt en prendre connaissance avant de
signer les Actes finals.

Le délégué dv 1'U.R.S.8. fait la déclaration suivantc

"On a parlé ici de la nécessité de prendrc connaissance des ré-—
scrves au cours d'unc slanco spécialo.

"Nous ne voyons pas cctte nécessité. Un document scra publid
contenant los textos dos rdscrvos. Touto délégation pourra alors cn pren-—
dre connaissancc individuellomont. Si quelqu'un a besoin d'éclaircissc~
ments, ccla pouria se fairco, dc mdOme, individucllcment.

-~

"Mois il ost tout a fait inadmissible de réurir unc séanco spé-
cialc. Cc scrait un cas sans prdcddent, cc scrait unc grossibrc viola-
tion do la souveraineté des pays. Par consdquent, Monsicur lo Présid-nt,
la délégation de 1'U.R.S.S. insiste sur le fait que cottc question no pcut
pas étrec mise aux voix.,"

Lo Président déclarc qu'il ost toujours loisible aux déliguds de
demender la convocation d'uno sdanco stils lc ddsirent, auquel cos le
président ne pcut rcfusor de mottre aux voix une telle proposition.

En réponsc au délégué de 1l'Argentinc qui avait domandé s'il oxis-
tait un précddont pour réunir unc sbanco a l'cffct de prendre note des
résorvos, lo Scerétairc géndral ot lo délégué de 1'Italie déclarcnt qu'en
général on constitue p ur cola une Commission acs réscrves. Il arrivo
tros fréquemment quo cottve Commission parviennc 2 convainerc unc délégation
dc retircr une réscrve, si cclle—ci n'vust pas conformo aux termes de la
Convontion.

Le d816gué dc 1'U.R.S.S. déclaroc

"Il y a longtomps quc nous scrions passés 2 1l'cxamen des documonts
roses si certaincs délégations n'avaiont pas cs.ayé ici d'imposer la déeci-
sion tondancicuse de oconvoquor une réunion pour "cxaminer" les rdservos.
Nous protostons catégorigucment contr. cette procédurc qui violc les droits
souvcrains dos pays."
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La proposition dos Btats-Unis dc tenir unc séanco<p16niéro lo
dimancho 21 décombrc a 16 hourcs cst alors misc aux voix ot approuvéo

par 33 voix contrc 9 ot 9 abstontions.

Lc d4816gud do 1'U.R,S5.S. ddclarec 3
"Monsiour lo Présidont,

"Vous avoz mis aux voix la question de convoquer 1l'Assombldc
plénioro dimancho., Nous nc nous opposons pas & la convocation d'unc séan-
cc avee un ordrc du jour portant sur toutc quostion du rossort dec la
Conféronco. Copcendant, nous nous opposcrons catdgoriquomont a la tonta-
tivo do discutor a cotto sdance toutc quoestion rclative a la préscnta—
tion dos réscrvos."

CLASSIFICATION DES MEMBRES ET MEMBRES ASSOCIES POUR LEUR CONTRIBUTION LUX
DEPENSES DE L'UNION (Documont N° 475)

LtAssomblée pléniaro‘grcnd notc du Documont N° 475.

PROPOSITION DE LA SUISSE CHARGEANT LE C.C.I.F. ET LE C.C.I.R, D'ETUDES
EN VUE DE L'EXTENSION DU RESEAU TELEPHONIQUE MONDIAL (Document N° 484)

Le d61l8gub du Royaumo-Uni dc la Grando-Brotagno ot dc l'Irlando
du Nord déclarc que sa d8légation sorait disposéc a appuyor la résolu—
tion annoxéc au Document N° 484, a condition quo son autour accopto quo
le paragraphc final commongant par "charge", subisso un amondomont qui
posc la quesiion dans des tormes plus gbndraux ot cn facilito 1'étude
par los C.C,I.

Solon unc suggestion du Présidont los déléguds do la Suisso
ot du Royaumo-Uni accoptont dc se réunir pour mettre au point un nouvcau
LY LY
toxte qui sora soumis a la prochainc séance pléniore.

APPROBATION DES PROCES VERBAUX DE LA 12EME SEANCE PLENIERE (Documonts
Nos 445 ot 446)

Los documents Nos 445 ot 446 sont approuvés, avooc los amondo-
monts (voir Documonts Nos 513 ot 514).
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REPARTITION DES DEPENSES DE LA CONFERENCE DE BUENOS AIRES

En réponso a uno quostion soulovée par lo Socrétairo gdénbral,
lo Présidont, apros avoir donnd la parole a plusiours dd16guds, confirmo
quc 1'8chollo de contribution d'Atlantic City sora prisc comr.. basc pour
la répartit%on dos frais do la Conféronco dec plénipotcntiairos do Buenos
Airos,

DECLARATION DU DELEGUE DE LA SUISSE SUR LES DROITS ACQUIS DU PERSONNEL
DE L'UNION

Le d816gud do la Suisso déclaro

"On m'a rapportd qu'au cours do la sdancc d'hior matin - a
laquollc j'ai malhourcuscment 0t86 ompdchd dtassistor - unc controvorsoc
s'est ouverte sur la quostion dos droits acquis par lc porsonnol do
1'Union.

"Je ne me proposc pas dc rouvrir lc ddbat sur cotte quostion,
mais,on tant que rcpréscntant du pays qui ost lo mioux a mbmo de connai-
tro los conditions de¢ travail, l'osprit ct les aspirations du personncl
do 1'Union, jo mo orois autorisé a affirmor quoe la prscnto Conféronco
n'ontond cortainemont ricn changer aux traditions, d'ailleurs los plus
orthodoxes, qui ont toujours prévalu on coc qui concorne l'admin%stration
du porsonncl do 1'Union ot quo, si cllec n'eontond pas consacrer a la lottro
lo principc souvent controversd doe "droits acquis", ollo cost bion d'avis
qu'; l'occasion de tout changement dans le statut du personnel de 1l'Union,
le-Conseil d'administration, comme il 1l'a fait dans le passé, ne deovra
pas déroger aux principes élémentaires de justico qui veulent jue 1'Union
respocte les conditions d'emploi faites a ses fonctionnaires n. moment
do leur engagement. En particulier, toute réorganisation duc aux néces-
sités du service et toute modification du statut du personncl ne doivent
pas avoir pour effet d'amoindrir la situation pécuniaire d'un fonctionnai-
re par rapport é ses collégues ni do réduiro les conditions de rctraite
formellement garanties au moment de son entréoc a 1'Union, con particuliocr
on ce qui concernc la limitec d'ago ct lc rdégime de ponsions."

Lo Présidont communiquo a 1'Assemblée quc cottc déclaration scra
=fesicont

insér& dans lc proces verbal de la séanco,

La séanco ost lovée a 20 h. 40.

Los Rapportcurs : Lo Scerétairo général : Lo Présideont
J. Dazar L, Mulaticr M,A. Andrada
G. Moonoy
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Procos verbal dc la 20cme sdance plénicre

Samcdi 20 décembre 1952, 11 h,

Présidont: M. M.A. Andrada (Argentine)

Quostions traitbos @

» \ » - »
1. Douxieme lccturo des textes soumis par la Commission de
» 3 » s » -
rédaction, (feuillcs roscs ~ 6eme séric, Document N° 506).

-* 13 . -
2. Douxiome locture des toxtos soumis par la Commissicn do
» . 0 * )
rédaction (fouillos roscs ~ Yomo séric, Documecnt N° 510).

3. Proposition du Royaumc-~Uni de¢ la Grande-Brotagne ct de
1!'Irlando du Nord concornant la préscntation dos rdéscrves.

SN, YW
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D8légations prdscntes

oo

Afghanistan; ROpublique populairc d'Albanic; République
Argontincy Fédération de 1'Australics Autriche; Belgiques République
gsocialistc sovidtique dc Bidlorussicy Brdsil; Républigue populairc de
Bulgaric; Cambodge; Canada; Chili; Chinci Etat de la Cité du Vatican;
Colombics Congo Boelge et territoire du Ruanda-Urundij Cor8ej Cubaj -
Egyptcs Espagne; Ltats-Unis d'Amériquc; Finlandej Franecs Grocos R.P. do
Hongrios Irans Iraq; Irlandcs Isradl; Italics Japon; Royaumc-Hoohdmito
dc Jordanio; Laosy Libanj Moxiquej Monacoy Nicaragua; Nouvello-Z&landos
Pakistan; Paraguay; Pays-Bas, Surinam, Antillecs nécrlandaiscs, Nouvelle-
Guinde; R.P, de Polognc; Portugal; Protcctorats frangais du Maroc ct
éc la Tunisicy; R.F. d'Allcmagne; k.F.P, de Yeugoslaviecs R.S5.S. do
1'Ukraine; R.P. Roumainc; Royaumc-Uni dc la Grande-Brotagno ot de 1'Ir-
landco du Nord; Suédo; Suisscy République Syricnnci Tchécoslovaquics
Torritoircs dos Etats-Unis d'Amériquc; Torritoiros portugais d'outrc-mer;
Thaflande; Turquici Union de 1'Afrique du Sud ot Torriteire de 1'Afrique
du Sud-Ouosts U.R.S.S.; Uruguay; Vénbzudlaj Vidt-Namj Zonc cspagnolc
du Maroc ot cnscmblc deos posscssions cspagnolcs.,

Afrique oricntalc britanniquo (Mcmbre associd).

DEUXIEME LECTURE DES TEXTES SOUMIS PAR LA COMMISSION DE REDACTION

(Fouillos roscs - 6ome sdric, Document N° 506) ,

- . .
La sixicme séric des textos roscs (Protocoles additionnels,
Résolutions, Rocommandations ct vooux - Document N° 506) cst approuvéo
< ’, .
cn deuxiome leoture avec des changemeonts deo rédaction,

Pondant 1'cxamen du document, los déclarations suivantcs ont
8té faitos :

Protocolec II (Pagc 3)

\
Le d618gué de 1'U.R.S.S. dbéclarc:

"En co qui conccornce lo Protocolc additionnel II,jo dcmandorail
quce l'on inscrive au procés vorbal dc cette sfance que ce Protocole
cst contrairc aux dispositions dc la Convention. On nc pocut pas modi-
fior les dispositions dc la Convontion apros qu'cllc a 8t8 signée ot
ratifide.
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"Pour ces raisons, ce Protocole cst inacceptable."

Résolution 12 (pages 17 et 18)

Le d816gué de 1'U.R.S.S. déclare:

"En ce qui concerne la Résolution 12, je demmanderai que l'on
inscrive au proces verbal que la délégation soviétique a déja déclaré
qu'elle est en désaccord avec le paragraphe 2 du dispositif,; car 1'Alle-
magne Occidentale ne représente pas toute 1'Allemagnec.

"Les dettes allemandes ne peuvent &tre réglées que par le Gouver-
nement de toute 1l'illemagnc apres qu'une Allemagne unique aura été cons—

tituée."

DEUXIEME LECTURE DES TEXTES SOUMIS PAR LA COMMISSION DE REDACTION
(Fouilles roses — 7Teme série, Document N° 510)

Le Document N° 510 (Résolution N° 32) est approuvé sar: obser—
vation,

PROPOSITION DU ROYAUME~UNI DE LA GRANDE BRETAGNE ET DE L'IRLANDE DU NORD
CONCERNANT LA PRESENTATION DES RESERVES.

Le d816gué du Royaume-Uni do la Grande-Bretagno ot de 1l'Irlande

du Jord fait la déclaration suivante:

"Je revions a regret sur la question des réserves qui a &t
longuement discutée hier, mais c'est un sujot qui me causc boaucoup d'in-
quidiude ot il semble a ma ddlégation qu'une importante question de prin-
cipe n'a pas encorc 8té réglbéo. Nous avons pris note avec satisfaction
de la décision selon lagucllc les réserves devraient Stre rcmises demain
avant midi. Cependant nocus avons &galement noté quc cortainos délégations
s'8taiont réservé lc droit de présenter des réserves jusqu'au moment mdme
de la signature,

"Nous ne méconnaissons pas lc¢ droit souverain de chaque déléga-—
tion do soumottrc scs résorves jusqu'au moment de la signaturo, mais nous
cstimons quo chaque délégation a &galcmont lc droit souverain d'acceptor
ou non uno résorve faitc a un traité intornational. L'objct du Protocolo
final a la Convention quc nous allens Strc appelds a signer lundi ost
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d'indiquer que los signataircs ont accepté les rdscrves contenucs dans le
Protocolc., Il cst Gvident que toutes los rdscrves qui doivent figurer
dans lc Protocolo doivent avoir étC publides ¢t cxamindes par chaque d4dlé-
gation avant la signaturc.

"C'ecst pourquoi jc proposc formelleomont

» b . . .
"10) que toutes les réscrves a inclur. au Protocolc final soicnt
. . . . ’, b .
rcemiscs deomain avant midi ot que toutes les contre-roscervos a inclure au
Protocole final soient rcomiscs dcmain avant minuit;

"20) quc dcs instructions soicnt donndes au Scerdtariat géndral
- . . - L 9. . .
pour qu'aucunc rdéscrve rcomisc domain apres midi no soit incluse dans lo
Protocolc finalj

"30) qu'il soit montionn$ dans le procos verbal de la prdscnte
séance comme Ctant l'opinion de cette Conférence, qu'en dchors des contro-
réserves, toutcs los réscrvos soumisus demain apres midi no doivont pas
8tre considérées commc ayant ¢t8 amceptics par les signatairss de la Con—
vontion ot du Protocolc final."

L> d61¢gué dos Etats-Unis d'Amdriguc appuic fermemont la propo-
sition du Royaume-Uni. I1 ost d'accord avoc lui cn t-ut point. Il vou-
drait ajoutor quc, si 1'Assombld. plénicre n'accoptait pas la proposition
du Royaume-Uni, il sc verrait obligé de demander des instructions & son
Gouverncmunt, cc qui pourrait signifior la romiso dec la signaturc do la
Convention a plus tard.

Lec d6l1égué de 1'U.R.S.S. déclarc

"La dd8légation sovidtiquce cstime nécussaire de préscnter plusicurs
observations sur la proposition du délégué du Royaume-Uni.

"Lo d61dgué du Royaumc-Uni a Tait allusion a la décision qui a
8té pris hicr. Mais hi.r 1'Asccembléc n'a adopté qu'unc recommandations
aucune décision obligatoirc n's &t8 pris.. Chaguc délégation jouit du
plein droit de préscnter ses réscrves jusqu'au moment de signour la Conven-—
tion. Coci c¢st la procédurc habituellc, universclloment adoptéc dans la
pratiquc internationalc.
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"Les délégués du Royaume-Uni et des Etats-Unis essaient actuelle-
ment d'exercer une pression inadmissible sur les autres délégations.
Nous repoussons catégoriquement cette tentative. L'étoblissement d'une
limite quelconque pour la présentation de réserves serait une violation
inadmissible des droits souverains des pays. La proposition du délégué
du Royaume-Uni ne peut pas, en principe, &tre mise aux voix. Le délégué
du Royaume-Uni a dit que les délégations, en signant la Convention, "accep-
teraient", pour ainsi dire, les réscrves. C'est une fagon inexacte et
incorrectc de poser la gquestion.

"Voyez le Protocole final signé a Atlantic City. On y dit s
"prennent acte" et c'est tout. Cela ne veut pas dire que les reprdésen—
tants "ac.eptent" ces réserives. On ne peut que prendre acte des réserves.
Le consentement des autres pays n'est nullen.nt nécessaire.

"L'interprétation donnée par lec délégué du Royaume-Uni est incor-
recte. Le Protocole final n'est qu'un recueil de réserves. Chaque pays
peut les présenter a tout moment avant do signer. La proposition du dé-
légué du Royaumc-~Uni sur 1'G&tablisscment d'unc date limite est une fagon
incorrecte et absurde de poser la quecstion.

"Monsiour lo Président, vous avez confirmé hicr que toute délé-
gation peut >rdscnter des réscrves Jusqu'au moment de signer la Conveation.
Nous sommes d'accord avec ccla ot nous croyons qu'il e¢st grand tomps de
cessoer cotte discussion."

,» . . ~ » -, ’
Lec President fait remarquere qu'a la séance precedente, toutes
’ .’ N . » ~ -, ,
les delégations se sont volontairement engagées a présconter leurs rescer-
ves avant midi. Cela a €t¢ une sorte de "gentleman's agrcement."

Lo délégué de 1'Egypte déclare que, bien que le délégué soviéti-
que ait tout a fait raison au sens 1ldgal (il cst vrai quc toutcs los délé-
gations ont lc droit absolu dc soumcttrc des rdéscrves jusculau moment
de la signaturc), il n'y a pas moins un aspect pratiquc do la quesiion
a considér.r. Cortaincs réscrves pour aicnt avoir dos conséguencos qui
devraicnt €trc étudides par des ddldgatiuns qui voudraient faire des
contro-réscrves. Unc telle Ctude prendrait du temps. C'ust pourguoi
il avait 8té convenu tacitoment que 1.s résurves scraicnt toutos soumiscs
avant midi.
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Le d3légué des Ltats~Unis d'Amérique est d'accord avec le délé-
gué de 1l'lgypte. Scs urguments sont incontesvables ct cxacts. Le délé-
gué de 1'Union soviéticuc a dit ~uc le Protocole n'était rien d'autre
qu'un recueil de résorves. S'il en est ainsi, pourquoi le sifzer ?

Le délégué de 1'U.R.8.S., déclere.

"La question discutéc a un c8td de nrincipe et un c8té nratigue.
Le c8té de princine de la cuestion, celui gui se rapporte au droit des
délégations de faire on tout moment toute rdsecrve, cst reconnu par tout
le monde. Le délégué de 1'igypte a soulcvé une question praticue au su-
Jot des contre-réserves possibles.

"I1 faut, avant tout, remarquer que la question des réserves
pruvoque, sons aucun foadement, chez cueliues délégations une corlaine
crainte ou incuidtude. Cettc simple cuvstion a acquis aux ycux de cer-
toines ac¢légutions unc importance trop grande. Nous croyons cuc ces
"appréhensions" n'ont aucun Tondemont et nous supposons qu'il est cn
général neu probable quc la nécessité de foire des coniro-réserves puis-—
s¢ sur;ir,

"Pour des cunsidirations dc principe, nous nous oppos ns a co
qu'un délai gu:lconqgue soit &iabli. in co cui nous concernc,; nows pré-
s nturons nos réscrves aussitdt cuc nous connaitrons 1'oninion de notre
administration sur cctte cuostion.” '

Le déldgué de la République féddérutive populcoire de Yougeslavic
comprond difficiloment comment 1'on dout s'opposer a le fixwtion d'unc
date limite puisqu'il n'cst nullement question de réduire des (roits
souvorains. Selon lc Roglement intdéricur, los déclerations dos ont pa-
raftrc sous forme dec document de fagon que lcs délégations puisscnt on
prendre conhaissancce. Coci doit 8tre feit gquclgue tumps avant la signa-
ture, puisgu'autroment unc réscrve de dernizre heurc quc personnc n'au-
rait cu lc to.ps d'ltudicr pour.ait commromctire tout le travail deo la
Conférence.

Le ddélégul du Royauwme-Uni dc Ja Grandc~Bretagne ¢t de 1'Irlande
du Nord nc contcste pas le droit qu'a unc délégation de soumcttre des
rigorves jusqu'au début mdme de la cérémonic dec signaturc. Il no s'ost
ré3féré qu'aux rdésorves ¢t contro-résorves a incluro au Protocolc final.
I1 ospere que le djlégud do 1'U.R.S.S. voudra convenir qu'il doit oxis-
tor un moment, av.nt la cdérdémonic do signaturc, ou los délégutions
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pourront voir les rdscrves soumiscs. I1 meintient son point de wvuc
qu'unc limite devrait 8tre fixdéc apres laguclle les ddéclarations ne
pourraicnt plus 8trc incluscs dans lc Protocolce final.

Le 4élégué do 1'U.R.S.S. déelaro s

"Je voudrais rdépondro zu délégudé du Royaume-Uni cui a omployd
lo torme "examiner" lcs rés.rves. Nous sommes opposés a cc torme.
L'Assomblée plénierc nc pout pas cxaminer les rdsorves.

"Nous voudrions dirv oncorc unc fois au délégué du Royaumc-Uni
qu'a part dos objoctions de principe; il n'y a aucunc nécessité prati-
quo dc fixer un ddlai.

"La provosit: on de fixer uan ddlai cst absurde. Un cortain
tomps c¢st toujours nicessaire pour consultcr nos administrations.

,

"Pout pays a toujours lc droit souverain dec prdésonter dos ro-
scrvus. Par conséquent, nous nc pouvons pas 8trc d'cccord avee cette
proposition, pour decs considérations dec principe ot de praticuc.

"I1 faut suivre la praticuc habituclle dos Confcéronces intor-
nationalcs ot nc fixer aucun ddlai pour la préscntotion do rdsurves.®

Lo Président demande au délégué du Royaume-Uni s'il i .sistc
sur sa -proposition, G6tant donné les déclarations faitoes ot les assuran-—
CCS TCQUCS.

Le d¢légué du Royaumc-Uni dc la Grando-Brotagno ot de 1'Irlan-
de du Nord cstime quc la quostion a &t suffisamment discutéo. I1 cst
tout a fait d'accord pour dirc "prendre conmnaissance da2'" au licu de
"oxamincr'. Il cst disposé a laisser tranchor la cucstion par lo Pré-
sident, Stant porsuadd cuc celui-ci sauvogardera los intdr8tc des dAdld~
sations,

Lo Présiddnt déclerc que lo micux a fairc est d'admettre cuc
1c "gontloman's agrcomont" du jour précédent cst cncore valable ot quc
toutes les réscerves sront présentdes avant lo lendemain a midi.

La sdance cst levée a 13h.05.

Lo Rapportour : Le Scerdtaire général Lo Président
H. Hecaton L. Mulaticr M. A, Andrada
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Questions traitées

1.

2

3.

Approbation des procés—verbaux des 13eme séances (Partie 1),
136me séance (Partie 2), l4eme ot 15eme séances.
(Documents No® 447, 448, 465 et 466).

Classification des Membros et Membres associés de 1'Union.
(Document N° 511).

Fixation de la date et du lieu de la prochaine Conférence
de pléniwotentiaires,

de la Conférence télégraphiquc et téléphonique,

de la Conférence des radiocommunications,

du Conseil d'administration.

Rapport final de la Commission 6 (Document N° 530).

Réserves (Documents N°S 494, 515, 518 et 519).
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Etaient présents @

Afghanistan; Arabie Saouditej Argentine (République); Australic
(Pédération de 1'); Autriche; Belgique; Biélorussie (République socialis-
te soviétique de)s; Brésil; Bulgarie (République populaire de); Cambodge
(Royaume du); Canadaj Chilis Chinej Cité du Vatican (Etat de la); Colombie
(République de)s Congo Belge et territoires du Ruanda Urundi; Costa
Ricaj Cubaj; Egypte; Etats-Unis d'Amérique; Ethiopie; Finlande; France;
Grece; Guatémala; Haiti (République 4'); Hongric (Rérublique p.oulaire de);
Inde; Indonésie (République d'); Iran; Irak; Irlande; Isradl (_.at d!');
Italie; Japon; Jordanic {Royaume hachémite de); Laos (Royaume du); Libanj;
Mexique; Monaco; Norvege; Nouvelle-Zélande; Pakistans Paraguay; Pays~Bas,
Surinam, Antilles néerlandaises, Nouvelle-Guinée; Pologne;(République popu-
laire de); Portugal; Protectorats frangais du Maroc et de la Tunisiej
République fédérale d'Allemagne; République fédérative populaire de
Ycugoslavie; République socialiste soviétique de 1'Ukraine; Roumaine (Ré-
publique populaire); Royaume-Uni de la Grande-Breotagne et de 1'Irlnade
dv Nord; Suede; Suisse (Confédération); Syrienne (République); Tchécos—
loraquie; Territoires des Etats—Unis d'Amérique; Territoires portugais
d'Outre-mer; Thailandej Turquie; Union de 1'Afrique du Sud et territoire
de 1'Afrique du Sud-Ouest; Union des Républiques Socialistes Soviétiques;
Uruguay (République orier-ale de 1'); Vénézuéla (Etats-Unis de); Viét-
Nam (Etat du); Afrique orientale britannique.

APPROBATION DES PROCES-VERBAUX DES 13eme SEANCE (PARTIE 1), 13éme SEANCE
(PARTIE 2), l4eme ET 1l5eme SEANCES (Documents N°® 447, 448, 465 et 466).

Document N° 447

A la demande de la délégation de 1'Union oviétique, a la page 4
du texte anglais, quatrieme ligne, lire "proposed" au lieu de "preopose'.

Le proces~verbal de la 13eme séance (lere partie) (document
No 447) est adopté.

Document N°© 448

A la demande de la délégation de 1'Union Soviétigue, lire a la
vage 9, quatriéme ligne avant la fin ¢ "il est impossible d'approuver cet
argument” au lieu de : "on ne peut pas approuver cet argument”.
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A la demande de la délégation de 1'Uruguay, ajouter, page 6,
a la suite du premier paragraphe de la déclaration de 1'Uruguay, la
phrase suivante 3 " Par ailleurs, la déclaration universelle des droits
de 1'homme et du citoyen, formulée par les Nations Unies en 1948, a
consacré cette liberté, qui fait en outre l'objet d'une diclaration
formelle dans la Convention Interaméricaine de Washingion (1949).%

/

Le délégué de la Suisse fait la déclaration suivante ¢

" Au sujet du proces~verbal de la treizieme séance pléniere
(2eme partie) (Document N° 448), nous désirons faire remarquer que la
partie relative & la question de la libre transmission de i'information
nanque de cohérence.

"Les interventions et les contestaticns de ma délégation en
particulier, n'ont trouvé dans ce procés—verbal qu'un reflect tres

sommaire et incomplet.”

Le Proces-verbal de la 13eme séauce (2@me pariic), (document
N° 448) est ensuitc adopté.

Document N° 465

Le Proces-verbal de la l4eme sdance esi adopnté sans discussion.

Document N° 466

Le dé1égué de 1l'Union soviétiguc

demande d'ajouter, aprés la premiere phrasc de sa déclaration figurant a
la page 12 du Document 466, la phrase suivante 3

" Nous considérons que la derniere phrase du paragraphe 5 est
incorrecte."

Le Proces-verbal de la ldeéme séance ainsi modifidé est adopté.

CLASSIFICATION DES MEMBRES ET MEMBRES 4SSOCIES DE L:UNION (Document N°511)

I1 est pris acte des commurications de 1'Afrique orientale
britannique et du Japon contenues dans lc documenv N° 511.
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PFIXATION DE LA DATE ET DU LITU DE LA PROCHAINE CONFERENCE DE PLENI-
POTENTIAIRES, DE LA CONFERENdE TELEGRAPHIQUE =T TELEPHONIQUE, DE LA
CONFERENCE DES RADIOCOMMUNICATIONS, DU CONSEIL D'ADMINISTRATION

3.1. Aprés unc brove discussion, il cst d&cidé, sous réscrve do
modifications opéréus conformémont a la procddurc prévuc par la Conven-
tion 3

a) qu'en l'absecnce do toute invitation; la prochaine Conférence
do pldnipotontiaircs aura licu cn 1957 a Gonéve, siége do 1'Union,

b) quo la Conférenco télégraphiquo ct téléphoniquc aura licu
ocn 1954, 6galcment a Geneove,

c) que lc Conscil d'administration devra fixer la datc ot lc
liocu de la prochainc Conférenco administrative dos Radiocommunications
on tcnant comptc dos décisions de la C.A.E.R. et dc 1'Gtat d'avanccment
dos travaux do 1'I,F.R.B. ct quc cctte Confércncdé dovra, si possible,
avoir liou conformémont a la Convention, cn mdme temps que la Confércnce
de plénipotentiaircs cn 1957.

3.2. Au cours dc la discussion, lc délégué de la Suissc a fait la
déclaration suivantc s

"A toutcs fins utiles, jc ticns a vous informer quc le Gouvor-
nement suisse sc proposc d'inviter unc Confércnce de plénipotontiaircs
on 1962, Gtant donné quc cctte datc coincide avec lc centonaire de la
création do 1'Union internationalo des télécommunications,., Toutcfois,
comme 10 ans nous séparcnt cncorc de ccttc datec de 1962, lc Gouverncment
suissc n'a naturclloment cncorc pris aucunc ddcision définitive ni aucu-
nc disposition quclconquc.

3.3, Le Présidont remorcic lo dé16gué do la Suisse, Il rclove que,
=resiacnt

conformément a la Convention, la Confdronco doit sc rdéunir tous les

cinq ans. Il faut donc prévoir unc réunion avant collc dec 1962.

3.4. Unc discussion s'engagc ensuitc sur la datc de la réunion dc
1'Assembléce pldnicre du C.C.I.T. ct de la 8cmc scssion du Conscil d'ad-
ministration. .

3.5. I1 on rcssort que lc délégué des Pays-Bas ne voit pas la possi-
bilité, étant donndé lcs cngagemonts pris par son administration,d'ajour-
ner méme d'unc scmainc la date d'ouvorturc dc 1'Asscmbléc plénicre du
C.C.I.T. fix6o au 26 mai a Arnhom,
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3.6.: D'autre part, M. Mulatier, Secrétaire général, considere que la
date du 14 avril fixée pour la réunion du Conseil d'administration est trop
rapprochée, étant donné la date d'arrivée a Geneve des fonctionnaires ayant
participé a la Conférence de plénipotentiaires, qui s'étalera entre le 22
jenvier et le 10 février, et aussi la nécessité, si l'on veut s'en tenir au
Reglement intérieur qui prévoit que les documents doivent parvenir aux
Membres du Conseil un mois avant la réunion, d'expédier de Geneve la docu-
mentation des le 5 ou le 10 mars. La solution la plus simple serait que le
Conseil autorisat le Secrétaire général a déroger au Reglement intérieur et
a n'envoyer les documents gae trois semeines a 1l'avance.

3.7, Le dé1égué de 1'U.R.S.S. fait a ce sujet la déclaration suivante:

"Nous n'avons pas d'observations au sujet de la date de la convoca=-
tion du Conseil d'administration.

"Cependant, en rapport avec ce qu'a dit le Secrétaire général, il
faut indiquer que les documents qui doivent &tre examinés a la seSS1on du
Conseil doivent 8tre remis a temps aux Membres du Conseil, ¢ lest-a-dire au
moins un mois avant l'ouverture de la session.

"Le délai qui figure dans le Régiement doit &tre observé."

3.8. Le dé1égué de la France pense que l'on pourrait concilier les

deux points de vue en demandant un Secrétaire général d‘'établir un ordre de
priorité pour les documents et d'envoyer un mois avant l'ouverture de la
session, conformément au Réglement, les documents relatifs aux questions
les plus urgentes (budget, reclassement, indemnités de vie chere), les
autres étant envoyés par la suite, le plus rapidement possible.

3.9, Le Président constate que 1l'Assemblée n'est pas compétente pour
fixer la date de réunion du Conseil d'administration. I1 déduit cependant
de la discussion que lc désir des délégués est :

a) que 1'Assemblée pléniere du C.C.I.T. se réunisse comme prévu
le 25 mai 1953 a Arnhem et

b) que le Conseil d'administration se réunisse a Geneve le 14
avril,

3.10. Les Membres du Conseil pourront, éventuellement, modifier cette
derniere date en consultation avec le Secrétaire général.
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RAPPCRT FINAL DE LA COMMISSION § (Rapport N° 530)

4,1. M. Miranda (Zrésil), Président de la Commission 6, fait un
résumC du rapport Tinal de cette Commission (voir document N° 530).

4e2. - Le DPrésident remercie M. Miranda pour son rapport et est heu-
reux de constater qu'il reste un solde de 100.000 francs suisses environ
sur le budge? prdévu par le Conseil d'administration pour la Conférence
de Buenos Aires, solde qui est une preuve de liexcellente gestion fi-
nancierc de la Conférence.

.- - A » - - . .
4e30 Iu G8légné des Btats-Unis constate gue la Commission 6 a
présend un rappor’: concernant le cofit de l'utilisation des langues,

mais que 1'dssemblée n'a ps is de décision : sujet
1S gue L'#dSsemblec n'a Pas encore pPris ae aeclslion a ce sujete.

Lods I1 rappeclle que le Conseil d'administration, par sa résolution
No 84. a décicé qu'il y aurait a 1'U.I.T. trois langues de travail et
gue 1cs Membzeos qui garticipent-é cette Conférence devraient assumer

les Trais résultant de leur viilisation. Or, certaines délégations qui
Uiiligens 1o russo, se fondant sur le paragraphe 5 de 1'Article 15

de 1~ Convension d'Av.ertic Jity, ont déclaré qu'elles ne paieraient

que pour unc Jdes Lools langues, en lfoccumrence le frangais.

LS La queccion qui se pose est donc de savoir si le Secrétairc
général s'leon ticnfra a la Résolution N° 84 ou si 1'Assemblée pléniere

- - ., -, - . v
ananvlora iadite Hescliution.

td

4.6, ¢ dclégué de le France est d'avis qu'on ne peut pas refuser
d*appliquc™ 1s paragraphe 5 de llartiicle 15 de la Convention aux délé-
gations qui le demanden:. Pour les autres pays, le statu quo subsiste.

4.7, Le Prégiden’ déclare que le Secrétaire général ne voit aucune
difficulsé eu ce qui corcernc 1'établissement des comptes.

4.8, Le dwlegué de 1'Italie répond que, dans ce cas, son pays
demande immédiatement de payer seulement les frais résultant de 1'uti-
ligaticn de & langue frangaise, car la décision du Conseil d'adminis-
tration éiait motivée par le fait qu'il y avait, disait-on, beaucoup de
aifficulsds ~ feire une comptabilité détaillée par langue.
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4.9. Le Secrétaire général déclare en effet qu'il y avait de grandes
difficultés 2 calculer lg prix dae cevient de chaque langue pour ce qui
concerne les documents de, scrvice, .ais que cette difficulté a été préci-
sément résolue par la résolution du Conseil d'administration. Pour les
trois langues de travail des Conférences, le probleme est plus facile.

Les trois langues sont mises en “"pool" et l'ensemble des dépenses est répar-—
ti entre tous les pays participants. Ensuite, si des pays demandent a par—
ticiper aux dépenses d'une seule langue, il cst facile d'établir les dé-
comptes correspondants.

4.10, Le Président rappelle quc le calcul a, du reste, déja &té fait par
la Commission 7.

4.11. Le dé1légué des Etats-Unis d'Amérique a l'impression que les parti-
cipants au "pool" devront payer plus que les autres. Si tel est le cas, il
devrait réserver la position de son pays.

4.12. Le Secrétaire général déclare qu'évidemment, il y aura une Aiffé-
rence puisque le nombre d'unités sera lui aussi différent pour chaque
langue, mais qu'en fait, si tous les pays ne payaient que pour une langue,
la contribution de chacun serait sensiblement la méme qu'avec le systéme
du "pool", puisque pratiquement, il faut bien que 1l'ensemble des poys se
répartisse. . la totalité des dépenses.

4.13. Le délégué de la France est d'avis de clore la discussion d'autant
plus que le paragraphe 5 de l'article 15 de la Convention d'Atlantic City
ne figurera pas dans la Convention de Buenos Aires.

4.14. Le délégué du Liban désire savuir des chiffres exacts et se pronon-
cera ensuite.

4.15. Le délégué de 1'Italie pénse que l'on pourrait éventuellement
charger le Secrétaire général d'expliquer le probleme par lettre-circulaire

aux administrations et celles—-ci se prononceraient.

4.16. M. Mulatier donne alors lecture d'un extrait du .document N° 379
qui indique les frais pour cha.ue langue.

38-25
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4.17. La déléguée des Territoires des Etats-Unis constate, d'apres ces
chiffres; que le coit ue l'utilisation des langues pour les pays yui parti-
ciperont au "pool" est plus élevé; par conséquent, elle réserve la position
de son administration.

4.18. Le d818gué de 1'ltalie constate, d'apres le document N° 379, que

les pays qui ne font pas de déclarations devront payer par unité 934, 65 fr.s.
alors que ceux qui ont affirmé ne pouvoir payer que pour une langue ne
paieront que 286 fr.s. par unité. Dans ces conditions, 1l'Italie cemande

elle aussi de ne payer que pour la langue frungaise, étant donné que c'est
la seule langue gue .sa délégation utilise.

4.19. La déléguée des Territoires des Etats-Unis se rallie aux déclara-
tions du délégué de 1l'Italie.

4.20. Le Secrétaire général précise qu'il ne faudrait pas déduire de la
discussion que les pays qui font une déclaration nauront a payer que

286,95 fr.s. par unité. Si tous les Etats déclaraient ne vouloir payer que
pour une seule langue, il est Evident qu'il faudrait trouver les 600.000 fr.s.-
qui manqueraient et que tous les calculs devraient &tre refaits. Comme il 1l'a
dit précédemment, le montant de la note de chacun des pays serait, en défini-
tive, sensiblement le méme gqu'aujourd'hui.

4.21. Le dé16gué de la France est d'avis que le document N° 379 a créé
une équivoque. Certains ont en effet pensé que la somme globale ne variant
pas, il suffisait de la diviser en trois et qu'ainsi les paiemcnts a faire
seraient considérablement réduits. Malheurdéusement, il n'en est pas ainsi.
Pour sa part, la délégation frangaise demende le maintien du statu quo.

4.22. M. Miranda (Brésil), Président de la Commission 6, déclare que sa
Commission a &té chargée, uniquement de la question de savoir ce qui arri-
verait si on appliguait les réscrves faites par 1'Union soviétique et d'autres
pays. L'Assemblée pl&niére a donné mandat cnsuite 2 ia Commission 6 d'examiner
les répercussions financieres des réserves. C'est ce qu'elle a fait et aujourd'
hui méme, 1l'Assemblée pléniére, en approuvant le proces-verbal de la treizieme
séance (2eme partie), a également approuvé définitivement le rapport de la
Commission. Ce rapport contient tous les renseignements désirables. Il
mentionne qu'é la suite des déclarations faites par 1'Union soviétique et
d'autres pays, 1l'augmentation par unité sera de 73,80 fr.s. £Bn ce qui

concerne les déclaratiuns et réserves, c'est la un probleme qui n'est vas

du ressort de la Commission et il n'est pas possible a 1'heure actuelle
d'autoriser des pays a déclarer gqu'ils vont payer uniquement pour le frangais.

38-2-
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4.23. Lo Prlsidont déclarc qu'il n'y a pas licu dc reprcndrc cotte
question qui est d'aillcurs résoluc par la Résolution N° 84 du Conscil
d'administration. Il proposc dc passcr au point suivant dc 1l'ordre

du jour.

4.24. Le d4618gué de 1'U.R.S.S. fait la déclaration suivante:
" Le Secrétaire général a signald clairement quc la Résolution

No 84 du Conseil d'administration cst contrairc a la Convention. Con-

formément au paragraphe 5 de l'article 15 de la Convention, tout pays

a le droit do nc payor locs frais quc d'unc soulc des trois langucs do

travail. ’

" Notrc position cst absolumcnt conforme au paragraphc 5 de
l'article 15 dc la Convention ct nous considérons que leos dispositions
de la Convention doivent @trc observées."

4.25. Le Président proposc de clorc lc ddébat sur ccttc question ct
de maintenir le statu quo.

Il on ost ainsi ddcidé.

4.26, Bn réponse a unc question de la déldguéc des Territoircs dos
Btats-Unis, 1lc¢ Présidont déclarc quec 1l'Assemblléc n'a pas cncorc cu le

rapport Scrit de la Commission 6 ct qu'on nc¢ peut par conséquent 1'ap-
prouver. In revanchc, il considerc quc lo rapport verbal du Président
de cctte Commission est acceptd.

RESERVES (Documents N° 494, 515, 518 ot 519). .

5.1. Lo Président rappollec quc los délégations avaicnt jusqu'a

midi pour préscnter des réscrves. Cclles-ci figurcnt dans les documents
N° 494, 515, 518 ct 519. Lc¢ Socrdtairc général a signald qu'il y avait
quelques errcurs de référencos dans certaincs de ces résorves mais que
le Socrétariat fera lcs corrcctions nécessaircs dans lc textc définitif,

5.2, La r6union dc cc jour a uniquomcnt pour but de precndre connais-
sancc des rdserves, mais, commc décidé précldommont, il nc doit y avoir
aucunc discugsion a lour sujot.

Lec Président ajoutc qu'il considore los réscrves préscentées
jusqu'a cc jour commec n'ayant aucunc rdpcrcussiuvn d'ordro financicr.
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5.3, Le délégnd de Cuba demandc de remplacer dens la réserve figurant
a la page 2 du Document N° 494 les mots "de 1l'alinda 2 (1) de ltArticle
13" par les mots "de l'Article 12".

Sed. Le délégué du Vidt-Nam demande de completer les réserves qui fiw
gurent déja au Document N° 518 par le texte suivant s

5.5. "En outre, elle considore formellomunt comme sans fondement du
point de vue juridiquo et en contradiction flagrante avec la Convention,
les déclarations faites par los délég .tions de ¢

la République Populaire de Bulgarie

- la République Populaire Hongroise

- la Répuvlique Populaire Roumaine

- la République Populaire d'Albanie

- la République Populairc de Pologne

—~ la République socialiste soviétique de Biélorussie

— la République socialiste soviétique d'Ukraine

- la Tchécoslovaguic

- 1'J,R.S.8S.
contestant le droit du reprdsentant du Gouvernament du Vi®t-Nam, présent
a cette Assemblée, de signer, en parfaite légalité, la Convention intorna-
tionale de télécommunications, conformément 2 la ddcision prise par la

Conférence dc plénipotentiaires de Buenos Aires.

5.6, Le Secrétuire général donmne ansuite locture des réserves du Pakis-
tan qui viennont de lui &tre remises par le Président

5.7 "BEn signant la présente Convention au nom de son pays, la déléga-
tion du Pakistan ddclare formellemeni que le Pakistan ne pout accester
aucune obligation dérivant du Reg oment téldéphonique mentionné dans 1'arti--
cle 12 de la Convention do Buonos Aives.
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5.8, " D'autre part, elle réserve le droit de son gouvernement
d'accepter ou de ne pas accepter les dispositions de la Convention rela-
tives a 1'I.F.R.B."

5.9, Dtautre part, le Pakistan s'est joint aux pays qui ont formulé
la réserve figumant sous le N° 9, page 4 du document N° 494.

Le délégué de 1'Iraqg a fait des réserves au paragraphe T,
alinda 2, page 3, du docdument N° 494, pour les raisons suivantes s

1°) Les pleins pouvoirs des déldégaiions a la Conférence de
Buenos Alres prennent fin avec la Conférence.
)
2°) La Conférence de plénipotentiaires de Buenos Aires
n'est pas compétente pour perpéiucr les pouvoirs des
déiégations apres la cldturc de la vonférenca.

3°) Le Conseil d'administration est un organisme subordonné
de 1'Union et n'est pas investi de 1l'autorité d'une
Conférence de plénipotentiaires.

4°) Lc mandat d8légué au Conseil d'administration cst vague,
étant donné que le caractere et la portéc des accords
en question sont ambigls et inconnus.

5.10, Le délégué de 1'Iraq ajoutc que les réscrves qui figurent
sous le N° 9 a la page 4 du document N° 494 ont 4té déposées par les
pays qui ne reconnaissent pas 1!Etat d'Isradl et qui, par conséquent,
ne veulent pas signer un accord coniractuel avec cet Etat.

5.11. Le d818gué d'Israél demande que lc nom du Pakistan soit ajoutd
a la listc des pays mentionnés dans le réserve de 1'Etat d'Isra8l
(page 4 du documon’ N° 518).

5.12. D'autre part, il relevc que le délégué de 1'Iraq, a propos
des réserves mentionnées sous point 9 du documcnt N° 494, a parlé de la
reconnaissance de 1'Etat d‘Isradl. Or, cela n'a aucun rapport avec
1'U.I.T. ou la Convention. Tl a, d'autrc part, parlé d'accord contrac—
tuel. Or, dans cette réserve, il est question de la validité des
gignatures de la Convention dc¢ Buenos Aires et de sa raiification
éventuelle par un certain nombre de pays Myigea-vis du Membre inscrit

a l'annexe 1 a ladite Convention sous le now d!Isra8l.”
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5.13. L'oratcur ticnt donc a répéter ce qui a déja étd dit dans la
résorve d'Isradl, a savoir que sa délégation réserve le droit do son
gouverncment dec prendre toutcs les mesures appropriécs qu'cllc pourrait
juger utiles pour la sauvegarde des intéréts de 1'Etat d'Isradl a
l'0occasion dc l'application de la Convention et des Régloments qui lui
sont annexés, en tant qu'il s'agit des Membres mentionnds dans sa réserve.
5.14. Le d4¢16gué de lionaco demandc que l'on supprime sa réserve qui
figure a la page 4 du document N° 518 et qu'en revanche son nom soit
ajouté a la listc des pays qui ont signé la réserve figurant au docu-
ment N° 515 (page 2).
5.15. Les pays suivants demandent “galement que leur nom soit inclus
dans la liste de ceux qui ont signé la réserve figurant a la page 3 du
document N° 515:

République de Cuba

Iraq

Chine

Japon

Maroc et Tunisic

Jordanie

Viét-Nam

Iran

Costa~Rica

Portugal

Territoires portugais d'outremer

Inde (République)

Territoires d'outremer de la République frangaise et
territoires administrés comme tels

Israél
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Congo Belge et Territoire de Ruanda-Urundi
Cambodge

Egypte

République Syrienne

5.16. Le délégué du Royaume-Uni de la Grande-rretagne et de i'Irlande
du Nord présente ensuite la réserve suivante 3

5.17 " Etant donné que certains pays se sont réservé le droit d‘ac-
cepter ou de ne pas accepter les dispositions de l'article 6 de la Con-
vention, les pays dont les noms suivent se réservent le droit de prendre
toutes mesures nécessaires et s'il y a lieu, conjointement avec d‘autres
Merores dc 1'Union, pour assurer le bon fonctionnement de 1'I.F.R.B.,
pour le cas ou les pays ayant formulé des réserves viendraient a ne pas
accepter lecs dispositions de l'article 6 de la Convention,"
a l.quelle les pays suivants déclarent se rallier :

Fédération de 1'Australie

Canada

République dc¢ Chine

Etats-Unis d'Amérique

Inde

Iraq

Royaume Hachdémite de Jordanie

Monaco

Mexique

Nouvelle-Zélande

Pays-Bas, Surinam, Antilles néerlandaises et Nouvelle-Guinée.
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5.18. Le dé1égué du Mexigue signale que le Jornier mot du texte es-
pagnol de sa réserve doit &tre "Convention" et non "Contrat".

5.19. Le d61égué du Pakistan déclare qu'il espere que les élections
des Membres de 1'I.F.R.B.aupont lieu a une Confirence de radio qui devra
se tenir dans 5 ans. Or lag8agee d'aujourd'hui semble montrer qu'on ne
sait pas quand aura lieu cette Conféremoe , ct, par conséquent, ces élec-
tions. Dans ces conditions la délégation du Pakistan désire faire la
réserve suivante :

5.20. " La délégation du Pakistan se réserve le droit d'acocepter ou
de rejeter les décisions qui seront prises au sujet de 1'I.F.R.B."

5.21, Le dé1égué de 1'Autriche demande=— et le délégué de 1'Italie
accepte - que la réserve déposée par 1'Italiec (page 1, document N° 515)
soit transformée en une réserve commune de 1'Italie et de 1'Autriche.

5.22, Le “318gué de la R.F. d'Allemagne demande que le texte suivant

soit insérdé dans lo protocolo finel

5.23. " Quant aux réserves de quelques délégations concernant
1'Allemagne, la délégation de la République fédérale a'Allemagne ddclarc
formellement que le Gouvernemcnt de la République fédérale d'Allemagne
est le seul gouvernement légalement constitué pouvant parler au nom de
1'Allemagne et représenter le peuple allemand dans les affaires interna-
tionales,"

5¢240 Le dé1égué de 1'UsR.S.S. fait la déclaration suivante s

" Le représentant des autorités de Bonn tiche d'intervenir ici
au nom de 1l'Allemagne. A ce sujet, la délégation de 1'U.R.S.S. estime
nécessaire de déclarer ce qui suit

1,: " L'Allemagne occidentale n'est qu'une partie de 1'Allemagne.
Les représentants des autorités de Bonn ne représentent pas et ne peu-
vent pas représenter toute 1'Allemagne. Par conséquent, ils ne peuvent
pas intervenir au nom de l'Allemagne. Le soi~disant "gouvernemecnt" de
Bonn, imposé au peuple allemand en Allemagne occidentale par les Etats—
Unis, le Royaume-Uni et la France, se trouve oomplétemeﬁt sous le con-
trdole de ces trois puissances, Ce "gouvernement" ne représente pas un
pays souverain, ne représente pas l'Allemagne ct nc représente pas le
peuple allemand, mais est l'obéissant exécuteur de la volonté des trois
puissances indiquées.
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2. "Le Gouvernement de la Républicue démocratique d'Allemagne, créé
a la suitc d'élections libres par le pouple allemand lui-méme, est le
gouvernement allemand légitime; il exprime la volontéd el les espoirs
nationaux du peuple allemand qui aspire a créer une seule Allemagne
pacifique et démocratique.

3. "Le droit de signer la Convention de Bucnos Aires doit &tre
accordé a la République démocratique d'Allemagne qui est partie b la
Convention d'Atlantic City et Membre de plein droit de 1'U.I.T. Etant
donné que la République démocratique d'Allcmagne n'a pas été invitéc a
la vonférence de plénipotentiaires, 1'Allemagne occidentale ne peut

pas 8tre Membre de 1'U.I.T.; la participation dcs représentants des
autorités de Bonn aux travaux de la Conférence de plénipotentiaires est

donc illégale¢ ot le droit de 81gner la Convention ne peut pas leur
8tre accordé".

5.25 Le 4é1égué du Royaume-Uni dc la Grando-Brctasna ot Ao 71'Trlande
du Nord déclarc cc qui ~mi: ¢

" P saponse a la derniére déclaration du rcprésentant de
1'Union sovidtique, ma délégation est au regret de devoir répéter la
déclaration qu'ellc a déja faite dans unc prdcédente séance dc liAssom-
bléc pléniore. Jc demandc qu'elle figure au proccs-verbal de la séancc.
La voici s

5.26 "Le Gouvornement fédéral allcmand est le seul gouveraement
légitimoment constitué en Allemagne ayant lc droit dc parler au nom du
peuple allemand, ¢t lc soi-disant gouverncmcnt de la République démocra-
tique allemandc nc pout-8tre considéré que comme un gouverncment de. v
autorités d'occupation soviétiques."

5.27 Les délégués des Etats-Unis d'Amériquec, du Brésil et dec la
France s'associcnt entierement aux déclarations du Royaume-Uni concernant
lec gouvernement fédéral allemand.

5.28 Le délégué dc la R.S.S. de 1'Ukraine fait la déclaration suivante:

"L'Allcmagnc occidentale n'est qu'une partie de 1'Allemagne
et les reprdéscntants de Bonn ne pouvent pas intervenir au nom de toute
1'Allemagne.
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5.29. " Au sujct dc cettc rcpréscntation, notrc délégation a fait des
d8clcrations aux Asscmbléos pldnicros au début de la Conférence ot adhore
maintcnant com:lectement a la déclaration faito par lo chef de 1 d8lé-
gation de 1'Union soviétiquc."

5+30. Le d818gvé de la R.S.S. de Bijlorussic a déelard a plusi.urs
ropriscs qu'il a cxposd son point dc vuc au sujet de la reprdéscntation
dcs autorités dc Bonn a 1'U.I.T. Son avis n'a pas changé ¢t il partagec
enticrement 1'opinion du dé18gud de 1'U.R.S.S.

5.31. Le d616gué de la R.P.Roumainc déclarcs

" La délégation dc la Républiquce populaire Roumainc a cxprimé
d8ja plusicurs fois son point do vuc au sujot do la représcntation do
1'Allcmagne. Nous réitérons nos déclarations ct appuyons plecincment
le point de wvuc cxprimé r.r 1l'honorablc chef de la délégation dc 1'U.R.S.S.

5.32, " Les avtorités de Bonn ne représcentont pas ot ne pcecuvent pas
rceprésenter 1'Allcmagne."

5.33. Le dél6gué de la Bulgarie prie de foire insérer au proces-verbal
qu'aux noms dcs délégat{ons dc la R.P, d'Albanic et dc la R.P. dec
Bulgarie, il s'associc pleincment a la déclaration faitc par 1'Union
sovidtiquc.

5¢34. Lo d81égudé de 1l'Irlandc rappellc que lc Président a affirmé
qu'a son avis aucunc des réscrves formuldes jusqu'a préscnt n'avait des
réporcussions financicres, Il demande que ccla figurc au proc.s=verbal
¢t d8clarc qu'il nc formulcra par conséquent aucunc réscrvo.

Lo Présidont répcte qu'on offet il a fait cotto déclaration ct
quc personnc nc l'a contesté.Il cn déduit donc qu'il on est bicn ainsi.

535 Lec d618gudé dec Guatcmala domande l'inscrtion des réscrves
suivantcs

" Le fait dc signer la préscnte Convontioa au nom de la Répu—
bliquec du Guatcmala n'oblige pas mon gouvcrnemont a la ratifior dans sa
totalité, rédaction finalc ot application, &tant cntendu que lc Congros
national dc mon pays pourra préscnter les réscrves qu'il cstimera
nécessaires au momcnt de 11 ratification.
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5.36. "Je déclare au nom de mon Gouvernement que celui-ci n'acceptera
aucune incidence financiere gqui pourrait résulter des réserves faites par
les pays participant a la présente Conférence. "

Le Président doute qu'il ‘puisse accepter purement et simplement
la premiere de ces réserves qui va, selon lui, a l'oncontre dos disposi-
Y as de la Convention qui établit 1'obligation de ratifier les Actes fi-
nals de la Conférence. Il demande donc a 1'Assemblée, si du point do vue

juridique, cette réserve est acceptable,

537, Le dé1légué des Etats-Unis est d'avis qu'il ne s'agit pas d'accepter
ou de refuser cette réserve mais simplement d'en prendre acte et d'attirer
1'attention sur le fait qu'un pays qui ne ratifierait pas la Convention per-
drait, aux termes mémes de celle-ci, la qualité de Membre de 1'Union.

.

538, Le délégué de 1'U.R.S.S. déclare ce qui suits

"La question que vous avez pesée relative a la déclaration du
délégué de Guatemala, a une signification de principe, Nous ne pouvons
admettre aucune discussion des réserves faites par les pays Membres de
1'Union.

"fout pays, y compris le Guatemala, a le droit souverain de faire
toute réserve au moment de signer la Convention.

"La délégation soviétique insiste pour qu'on cesse immédiatement
la discussion de cet.e gquestion,"

539, Le délégué du Guatemala remercie les délégations qui lui ont assuré
leur appui. C'estlo droit souverain de chaque délégation de faire ley ré-
serves qu'elles estiment souhaitables conformément aux instructions regues de
~on gouvernement.,

5.40, Le dé1égué de 1'Argentine déclare que, comme 1'Irlande, et étant
donné les déclarations faites par le Président, il ne formulera aucune ré-
serve au sujet des questions financieres. Il ajoute ce gui suits
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"En présence des réserves formulées contre l'approbation de
ltarticle 6 de la Convention; la délégation argentine, considérant qu'un
rejet de cet article pourrait compromettre le développement de 1'I,F.R.B,
tel que l'envisage 1'U.I.T., se réserve le droit d'adopter les mesures les
plus propres a assurer la continuation de l'efficacité de cet organisme,
mais elle ne pourrait pas accepter que les contributions prévues ne soient
pas couvertes par les Membres et les Membres associés qui ont approuvé la
répartition établie par la Convention,"

5:41. Le delegue de 1'Espagne constate que pres de 30 délégations se
sont ralllees a la réserve formulde a la page 3 du document N° 515, Il
estime qu' apres les déclarations du Président, ces réserves ne sont plus
nécessaires et adjure les délégations de bien vouloir les retirer. Pour
sa part, il se rallie aux déclarations du délégué de l'Irlande et de 1'Ac-
gentine.,

5.42. Le délégué de la Prance déclare que son plus grand désir serait de
ne pas avoir a formuler des réserves. Toutefois, le contenu de certaines
réserves ne lui permet pas d’aIflrmer qu'elles n'auront pas des reper—

cussions financieres pour 1! Uhlon d'ou nécessité pour- lui de s! aSbocler a
la réserve qui a été faite par pres de 30 délégations.

5.43. Le délégué de l’U.R.S.S. déclare ce qui suits

"Je dois m'opposer formellement a la tentative de discuter les
réserves, entreprise par le délégué de la France.,

"Comme vous l'avez déja déclaré au commencement de cette séance,
les réserves ne peuvent pas &tre discutées et nous vous prions de suivre
strictement cette décision."

544 Le Président déclare qu'il ne s'agit pas d'étudier des réserves,
mais uniquement d'inviter les délégations a retirer celles qu'elles ont
présentées et cela en se fondant sur les déclarations du Président,

5.45. Le d818gué de la France déclare de son cdté que c'est le droit
strict des délégations de présenter les réserves gu'elles désirent et que
8'il a fait allusion a certaines réserves c'était précisément pour justifier
la contre-réserve que lui-m@me est obligé de présenter.
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5.46. Le d616gué de 1'ITi7ic demende au Président sur quoi il se fonde
pour affirmer que les réscerves préscntées n'auront pas do répercussions
“ ” ~ 4
financiores: S'il oxisto deos 6léments slirs, alors lcos rdscrves pourront
A 2 » » A
¢trc rotircos, sinon ollos devront 2trc maintcnues.

47 » Lo Prosldont ronond qab son affirmation ost fonddc sur 1l!oxamen
des résorvou ot co Junomqnt n'a dc valcur que pour autanv que leos délé-
gations présentes qui ont dérosd des réscerves lc partagent.

5.45. Le 681légué de 1'Esp Bspagne a appuyé par le délégué §e 1'Argontine
demandc au Présidont, pour &viter tout doute, do posor a 1l'Assemblée la
question suivante

Los délégations gui ont prvscntﬂ des réserves s‘opposont—elles
a llinterpritation du Président, a savoir que les réscrves n'ont aucune

.~

raepercussion C[linarciorc 7

5.49. Lc Président posc la cusstion formulde par le délégué de 1'Es-—
rd - 0 . &
pagnc ¢t constasant quc poersorne n'a formulé d'opposition considere que
. .
1'Agscmblce approuve sa manicre de voir.

5.50. Tl déclarc la discussion closc sur cc point.

LY “ ’, .
Aprcs unc breve discussion il est déeidé que le protocolce final
scra égalcnent imprimé sur fouillcs roses.
’” - - ’ ’, 3
Répondant a unc quesiion du d818gué de la Polognc, M. Mulatic
Scerdtairc goénéral, déclarc qu'il faudra comptor cnviron deux mois ct

demi pour quo la Convention impriméc puisse 8tre cxpédiéo aux Administra-
L2 .
tions.

Le dclégué de 1'Arg ”Onulnﬁ demande stil ne scrait pas possible
dc fairc imprimer la Conrontlon a Bucnos Aircs.

Le ddlégud des Btats—Unis dit qu. cola nécessiterait la préscn-
ce prolongéc des Membros du Scerdétarial ct qu'il y aurait par conséouent

beavcoup de frais suppldémentaires.

. » ~
La séancc est _lovée a 22 hourcs.

Le BRappoxriaur @ Le Socrétairc généfral Lc Président s
G. Tripet L. Mulaticr M. A. Andrada
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires,1952

PROCES VERBAL

de la

< < PO
22eme ot derniere sdance pléniere

tenue le lundi 22 décembre 1952 a 18 heures

sous la présidence d'honneur de S.E.M.M., Oscar L.M.Nicolini, Ministre
des Communications de la République Argentine.

l. Discours de cldture

2. Signature du texte de la Convention

3., Allocutions diverses

1. DISCOURS DE CLOTURE

L'Assemblée écoute,debout, 1'Hymne national argentin. Puis
S.E,. M.Nicolini, Ministre des communications, prononce le discours
suivant

"Pour un pays comme le ndotre, moins ancien que beaucoup
d'autres, sur le globe, c'est une grande joie et d'une haute signifi-
cation que d'avoir été choisi pour accueillir cette Conférence de plé-
nipotentiaires, et davantage encore, maintenant qu'au terme de ses
travaux, on apergoit dans l'avenir la réalisation effective des propo-
sitions qui vont se transformer en réalités grice a la substantielle
Convention, qui résume les apports des techniciens que vous &tes tous,
Messieurs.
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" Bt comment pourrait-il en &tre autrement avec une organisation
comme 1'Union internationale des télécommunications dont les objectifs sont
de servir les peuples et dont les membres travaillent inlagsablement et
unissent pacifiquement leurs efforts pour les faire converger en une oeuvre
de civilisation mondiale. Et cela nous frappe encore davantage, quand nous
pensons aux convulsions dans lesquelles se débat 1l'humanité d'aujourd'hui.

" C'est la foi dans la paix, malgré les &ternels conflits toujours
présents; c'est la volonté au service d'un noble idéal, face aux incompréhen~
sions, et le bien, tout simplemcnt, traduit cette fois en actes qui magnifient
le patrimoine commun des peuples.

" C'est tout cela .ui animg votre esprit, Messieurs, lorsque votre
conscience se concentre sur ce grand.probléme des télécommunications. Et
cela, nous pouvons le certifier, car 1'Argentine vous a vu améliorer votre
Convention en des journées d'intense labeur ou les précieuses qualités dont
vous 8tre dotés s'employaient a atteindre le but final.

" Bt nous pouvons certifier que toutes les gquestions ont été minu-
tieusement étudides, ce qui apporte la confirmation de voire valeur profes—
sionnelle et de..l'inaltérable loyauté .ui est le privilége de tous ceux qui
luttent pour atténuer tout phénomene aux effets négatifs, quel qu'il soit et
d'ou qu'il vienne.

" Nous avons été le témoin de vos ardents débats, chacun usant
loyalement de son savoir et de sa compréhension pour fixer les lignes suivant
lesquelles s'accomplit votire mission; mais aussi, faut-il le dire, toujours
avec mesure, hauteur de vues et courtoisie, comme il convient a des personna-
lités de premier plan.

-~ . - - . -
" C'est la un autre su.ces pour votre organisation et je me plais
- ’
a reconnafitre ici comment elle a su cheminer dans une voie débarrassée
d'aspérités.

" Bt de la vient le légitime orgueil que ressent ma patrie - terre
de paix et de labeur fécond - d'avoir eu pour hdte cette Conférence qui,
ayant pour mission de parfaire des idéaux élevés, paraissait annoncer a
l'humanité que, tandis que se développent et se font plus nombreuses les réa-
lisations de la technicité, dans le domaine des télécommunications, il convient
aussi de penser qu'un jour viendra ou ces efforts contribueront a l'expression
du message supréme qui contiendra la formule idéale du bunheur pour tous les
peuples., )
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"Messieurs les délégués,

"Je me plais a espérer, comme le disait dans son discours d'ou-
verture de votre Conférence le Général Perdn, Président de la Nation, que
votre séjour dans notre pays aura pu atténuer la nostalgie que vous avez
du votre, que vous aurez pu apprécier l'appui que, sans réserves, nous
avons donné a la cause que vous servez, et que la proverbiale hospitalitd
créole aura été a la hauteur de sa réputation, elle qu'attirent toujours
las nobles causes. Et peut-&tre sera—-t-il pour vous de quelque réconfort,
apres avoir été si longtemps absents de la patrie que vous représentez
si dignement, de savoir que la mission qui vous unit, s'est accomplie sous
les auspices d'un pays qui, tout comme vous-mémes et comme votre Union,
proclame et ne cessera de proclamer les mémes idéaux, la méme nécessité
d'efforts entrepris en commun avec l'intention de concrétiser ce que
nous ressentons en nous, quand résonnent dans notre esprit le sens de
ces mots 3. socialement justes, €oonomiquemcnt libres et politiquement-
souverains,

"En déclarant close la Conférence de plénipotentiaires, je forme
des voeux pour que dans 1l'avenir 1'Union internationale des télécommunica~
tions continue d'étre et soit de plus en plus le truchement invisible
par lequel les progrés de la technique pourront &ervir a assurer la paix
et a réaliser la compréhension nutuelle et l'harthonie entre tous les
peuples du monde.

"Au nom du Gouvernement argentin et en mon nom personnel, je
vous remercie profondément pour tout ce que cette Conférence laisse en
notre pays, et qui s'est concrétisé dans ces initiatives qui, a leur heure,
ont su retenir votre diligente attention, Messieurs les délégués."

(Vifs applaudissemcnts).

M. Laffay, Chef de la délégation de la France, prend ensuite la
parole en ces termes

"Votre présence, Monsieur le Ministre, confere de la solennité
a l'acte que nous allons accomplir en signant, au nom de nos pays, la
Convention internationale des télécommunications qui s'appellera, désor-
mais, la Convention de Buenos Aires.

N

"Nous wous savons gré d'avoir bien voulu vous distraire de vos
préoccupations, qui sont grandes, pour témoigner parmi nous de 1tintérét
que vous portez aux télécommunications dont le rdle économique, culturel
et social grandit rapidement dans un monde qui se place volontiers sous
le signe de la vitesse.
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"La Conférence de Buenos Aires a accompli, dans les délais qui
*» . . . e - . » » . . . . .
lui etaient impartis et en réalisant des economies sur son budget initial,
ce que l'on appellera sans doute une oeuvre de consolidation.

"Des réformes de structure lui étaient proposées en vue de par=—
faire les transformations décidéss en 1947, a Atlantic City.

"Elle a retenu l'esprit de certaines, différé l'examen de certai-
nes autres pour enfin s'attacher, plus particuliérement, aux problemes
administratifs et financiers qui reguéraient une solution rapide.

"Au termc de ses travaux, on doit se féliciter de l'esprit avec
lequel les pays ont librement accepté de participer aux charges accrues
des budgets a venir.

"Et si le personnel de 1l'Union n'a pas obtenu certains avantages
matériels qu'il escomptait, du moins aura-t-il le sentiment, qu'en dépit
d'une situation financiere aggravés, la Confdrence de Buenos Aires fait
un effort méritoire pour remédier aux cas les plus intéressants.

"A travers les points de vue opzosés, défendus avec llardeur
propre a chaque tempérament, un sentiment réciproque de courtoisic et
1'idde d'une ontente finale nécessaire n'ont jamais cessé de régner pormi
nous.

"Si bieny; M. le Ministre, que la Convention gue nous allons signor
et qui inscrira le nom dc votre capitalc dans la suito des villes ou s'est
gdifiée par étapes 1'U.I.T., scra, comme il ost de tradition dans notre
Organisation, fidelement appliquée par tous les Etats contractants.

"Pour ceux qui auruvnt eu la bonne fortunc d'y participer, la
Conférence de Buenos Aires demoursra une bonne, une heurouse conférenccs

"Nous avons abordé 1'Argentinc au printemps, c'esi-a-dirc au mo-
ment ou un grand nombre d'entre nous sontaiont ou voyaicnt venir 1'hiver.
Bt pour les délégués de l'hémisphere nord coela aura 6té 1l'occasion, asscz
rorey; de vivre deux printemps dans la mbmo annde.

"Nous avons pris contact avec une ville dont nous ne soupgonnions
ni 1l'étendue, ni l'importencc de la population, ni les charmes prenants
des belles avenues et avec un peuple dont l'affabilité nous a fait oublier
notre dépaysement.



- ‘-) -
(535~F)

"Nous avons été l'objet de tant d'attentions de la part de votre
Administration que je me sens incapable d'exprimer notre gratitude pour
la géndrosité dont vous avez fait preuve a notre égard.

"Permettez~moi d'insister sur ces deux magnifiques excursions
de Mendoza et de Mar del Plata.

"Poutes deux nous permettront d'emporter une idée concrete,
exacte de voire pays fait de contrastes saisissants.

"L'immensité plate de la Pampa et les sommets vertigineux des
Andes, ces Andes dont les couleurs chatoyantes font oublier la sauvage
grandeur. La fertilité de vos terres, les zones quasi désertiques coupécs
par des régions verdoyantes,tout cela restera dens nos esprits comme
l'image vivante d'un pays aux possibilités infinies.

"Du point de vue de l'organisation tout a été parfait. J'ajoute
que le choix de cette Faculté, tout en privant vos étudiants en droit d'une
partie de leurs facilités, a placé cette conférence sous le signe du
respect des engagements qui est la base m@me de toute vie internationale,.

"Et maintenant un mot sur 1l'homme choisi pour présider nos dé-
bats.

"Les plus bavards d'entre nous - je me place parmi ceux~la -
doivent beaucoup a sa patience inéruisable.

"Impartial comme il se doit, dominant le débat, laissant appa=—
raitre tantdt un sourire presque imperceptible tantdt un visage impassi-
ble, tel nous apparaitra le Dr. Andrada dont 1l'influence. personnelle aura
beaucoup fait pour assurer le succes de cette Conférence,

(Applaudissements)

"Nous avons trouvé auprés des services do réception un empresse-—
ment qui traduit l'esprit d'un peuple avenant, joignant a ses actes une
pointe de cordialité toute naturelle.

"Je manquerais a mon devoir si je n'adressals pas a M. le Secré-
taire général et, par son entremise, a tout son personnel nos remercie-
ments pour la rapidité avec laquelle le Secrétariat :énéral a exécuté un
travail considérable dont la qualité a toujours donné satisfaction.
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" Reste, enfin, a exprimer notre élogieuse appréciation au
personnel de 1l'interprétation qui, défiant le rythme de 1'8locution et
parfois 1l'obscurité des idées, nous a reproduit les interventions
ponctudes-par les intonations de leur auteur.

" Je voudrais, avant de terminer, exprimer mes souhaits les
plus sinceres de prompt et définitif rétablissement a M. Mirza, 1'honora-
ble délégué du Pakistan et adresser a notre Doyen le vocu de le voir
encore longtemps, et aussi alerte, parmi nous.

" M. le Ministre, au nom des délégations ayant pris part a la
Conférence de Buenos Aires, je vous renouvelle 1l'expression. de notre
profonde gratitude et je vous prie de vouloir bien dire a M. le Président
de votre grande Nation combien nous avons été sensibles a l‘'honneur qu'il
nous a fait en acceptant de présider la cérémonie inaugurale de cette
Conférence."

(Applaudissements)

M. Gneme, délégué de 1'Italie et Doyen de la Conférence, prononce
le discours suivant :

" Excellence,

" Comme doyen de la Conférence permettez-moi, Excellence,
d'appuyer fortement les expressions de reconnaissance que les orateurs
précédents ont adressé a Monsieur le Docteur Andrada pour la maitrise,
la compétence et la patience avec lesquelles il a dirigé les débats de
1'Assemblée pléniere et organisé la Conférence, atteignant ainsi son but
d'arriver a trancher d'une mani®re brillante les gquestions les plus épi-
neuses et conduire a bonne fin les travaux. Maintenant nous avons cing
ans pour étudier les solutions & donner a certains problemes qui seront
examinés dans la prochaine Conférence des Plénipotentiaires. En tout cas,
je suis d'accord avec les orateurs précédents que les adjonctions et per-
fectionnements introduits dans la Convention d'Atlantic City serviront &
assurer & notre Union une vie active de perfectionnenent et développement
des services des télécommunications, facilitant la circulation des infor-
mations et les relations entre les peuples, coopérant ainsi a chercher les
moyens pour assurer une paix mondiale durable.
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" Jo ddsirc dtondre m~s rem reicments a tous los Présidents,
Vico-Prdsidents ot DEléguds qui, dans los Commissions, Sous-Commissions
ct Groupcs de travail ont Studié tant dc propositions ct ont 9nvisagé
la fagon la plus opportunc pour résoudrc los diffdérents problemes, ct
au Président, au Vice-Prdsident ot Mcmbres de la Commission de rédaction
qui ont travaillé jour ot nuit pour arriver on tomps utile aux. textos
blcus, roscs ¢t blancs! Nos vifs rcm.rcicmonts vont cncorc a M. lo
Socrétaire géniral pour 1l'cffort énorme ¢t cfficacc qu'il a accompli,

a M. lc Socrétairc génlral adjoint, aux Chefs dcs autres organismes
permancnts ¢t au personncl dc tous lcs scrvices de la Confdrunce pour
1l'cxécution parfaitc de lcurs tfches.

Jc souligncrai particuliércmont les scorvicoes de la traductiop,

de la dactylographic ¢t du tiraze des documents qui n'ont pu arriver a
accomplir lcur tfichc que grfcc & un travail de nuit tres fatigant,

" Tout cela a été possible gricc aussi a la préparation 301gngu
de la Conféronce de la part de 1'Administration argentine, qu1 a mis a
notre disposit-on ce 51ogo magnifique, qui a assuré d'unc maniere par-
faito lcs services de sa compltence. L'organisation argentine a d'autre
part permis aux déléguds, par dcs cxcursions délicicuscs, d'admiror
quelques-unes dcs bcautés de ce grand pays. Tout ccla en m8me tonps a
doané la posaibilité aux délégués de mieux se¢ connaltre entre sux et
d'etabllr un climat favorable a 1'accord dans la solution des problemos
a résoudre. Je vous prie, Exccllence, do bicn vouloir agréor mes soenti-
ments de vive reconnaissancce pour tout 1'intérét ¢t l'appui que Votre
Excellencc a donnd aux travaux de la Conféronce et a l'accucil et a
l'assistanco des liecmbres dos délégations ct d'con fairc part aux autres
fonctlonnalros dc 1'Administration argentine, au Comitd de réccption
et a tous lours collaboratours.

" Voulez-vous bicn, Excollcnce, vous faire l'interpretc de nos
scntiments dv profondc reconnaissance a S.K. lo Géndral Poron, Président
de la Nation Argentinc, pour l'honncur qu'il nous a fait ocn inaugurant
notre Conféronce ¢t lui présonter nos hommages rcspectueux ct sincoros
avec les vocux les plus vifs pour lc bonhcur et la grandcur do la Ré-
publiquc Argentinc.” ( vifs applaudissomonts)
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SIGNATURE DE LA CONVENTION

Le Dr Andrada, Président effectif de la Conférence, annonce
qu'il va &tre procédé a la signature de la Convention et prie les délé-
gués de s'approcher de la table de signature.

Les délégués accomplissent successivement cette formalité. La
premiere signature est donnée par le d61légué de 1l'Albanie a 19 heures 20,
la derniere par le délégué du Vénézuéla a 20 heures 50.

Au cours de la cérémonie, le Secrétaire général signale que
le nouveau délégué du Nicaragua, présent ici, vient de lui remettre des
pouvoirs lui permettant de signer. Il déclare que ces pouvoirs lui
paraissent en ordre et demande a 1'Assemblée pléniére si elle les acceptes
Celle-ci donne son assentiment.

Le Seerdétaire général annonce a la fin de la cérémoniedic 1
signature que 79 délégations sur 82 ayant assisté a la Conférence ont
signé la Convention internationale des télécommunications de Buenos
Aires. N'ont pas signé, les délégations de El Salvador, de Haiti.
et du Yémen.

ALLOCUTIONS DIVERSES

Le dé1égué de la Colombie demande la parole pour formuler la
proposition suivante

" La Oonférence internationale de plénipotentiaires des télécom-
munications remercie le Gouvernement de la République argentine pour la
maniere effioace avec laquelle il a assuré la bonne marche et le succes
des #ravaux de la Conférence; et exprime sa gratitude pour la généreuse
hospitalité dont tous les déléguds ont é%é l'objet."

Le Président remercie le délégué de la Colombie et ajoute que
les applaudissements qui ont salué son intervention le dispensent de
lui confaormer l'ascueil' regu par sa proposition. Il a é1é vivement
touché de cette marque spontanée dec sympathie.

Le dé1égué de 1'Inde tient a s'associer aux sentiments exprimés
par les autres orateurs a 1'égard du Gouvernement argentin pour toutes
les amabilités qu'il a cués envers les délégués et pour remercier le
Président qui a su "mencr sa barque a bon port", il souhaite a tous
d'heureuses fétes et un bon voyage.
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Le délégué de la R.P. de Pologne prononce l'allocution suivantc:s

"Monsieur le Président,

"Avant de reprendre le chemin de notre patric, permettez-moi de
remercier, au nom de la délégation de la Républiquc populaire de Pologne,
1'Administration argentine des postes et communicatioans pour 1'hospitalité
qu'elle nous a offerte.

~ -~ »

"Au moment ou s'achevent les travaux de la Conférence, permcttez—
moi aussi de vous adresser, Monsieur le Président, toutes nos félicitations
pour la fagon heurcuse dont vous avez conduit votre difficile thche et de

transmettre, a vous, a votre beau pays et a son noble psuple nos meilleurs
souhaits.

"Nous garderons longtemps dans notre mémoire l'excellent souvenir
de la Conférence de plénipotentiaires de Buenos Aires".

Lc délégué de 1'U.R.S.S. prononce l'allocution suivante:
"Monsicur le Président,

"Nous voudrions présenter nos remcrciements a vous, a 1'Administra-
tion des télécommunications de 1'Argentine et au Gouvernemcnt argentin pour
l'hospitalité, les bons soins et les attentions qui nous ont été prodigués
et qui nous ont permis de travailler éflficacement. Nous exprimons aussi
notre reconnaissancc pour les tres intéressantcs excursions a Mendoza ot
a Mar del Plata, si parfaitcment organisdes pour notre délassemcnt.

"Nous voudrions signaler, lionsieur le Président, la haute compé-
tence, le savoir-fairc et l'objectivité avec lesquels vous avez dirigé les
travaux de cette Conférence.
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" Nous dcvons aussi remercier votre adjoint, lionsieur Navatta, le
Secrétaire général, Monsicur Mulatier et tout le personnel de la Confércnce,
et en particulier les traducteurs qui ont effcctué un grand travail. En ce
qui concerne les travaux de cettc Conféronce et ses décisions, l'opinion de
la délégation sovidtique sur ces questions a déja §t§ exprimée. Nous formons
des voeux pour lc développement des télécommunications. Nous souhaitons -
qu'elles scervent la causc dc 1'Union des pcuples, la cause de l'amitid et
de la collaboration, la cause de la lulte active pour lo maintien de la paix
et de la sécurité des peuples. Il n'cxiste actucllement pas de t&ches plus
importantes que la lutte active pour la paix. Puisscnt tous les moyons decs
télécommunications, lc téllgraphe, lc téléphone, les radiocoumunicaticns, la
radiodiffusion, servir la cause de la consolidation de¢ la paix ! Si tous
les peuples du monde prennent cn mains la cause de la luttc pour la paix, la
paix sera assurdée.

" Vive la paix et 1l'amitié entre les peuples !"
(Vifs applaudissements)

Le Président, avant de clore la sance, tient a son tour a remer-
cier toutes les délégations de la préciecuse collaboration qu'clles lui ont
apportée et qui a grandement facilité sa téche. Il remercie tout particu-
lierement Monsieur Mulatier, Secrétaire général, pour l'assistance précicuse
qu'il lui a prétée ainsi que tous ses collaboratcurs du. Secrétariat. Chacun
a su faire preuve d'esprit de collaboration ¢t de bonne entente.

. b ’
I1 souhaite o chacun des déldégués un heureux rotour dans scs foyers
st adresse a tous un chaleureux "au revoir".

La sdance est lovSe a 21 heurces.

Le rapporteur 3 Lo Scerétaire général Le Président ¢

G. Denikor L. Mulatier M. A.Andrada
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CONFERENCE DE PLENIPOTENTIAIRES

Buenos Aires, 1952

RAPPORT DE LA COMMISSION 6 APRES ACHEVEMENT

DES TRAVAUX A LA CONFERENCE

La 2leme Assemblée pléniere (Document N° 534) a approuvé en
principe le rapport oral de la Commission 6, présenté par le Présideant
de la Commission qui a exposé le contenu du Document N° 530 non encure
distribué. Ce rapport prévoyait, enire autrcs, que la Commis: on agsu-
merait la responsabilité de 1'approbation finale des comptes la
Conférence du 15 décembre Jusqu'a sa date de cldture et éteblira le
présent rapport pour qu'il soit distribué avec les documents finals.

Les représentants de l'Argentine, du Brésil, de la Yougoslavie
» . . -
- et des Territoires ues Etats-Unis a'Amérique Bnt pris part a un examen
dcs comptes pour la période indiquée ct les ont trouvés en ordre.
Les administrations sont informées que le total des frais de
la Conférence est estimé en définitive a 1.634.200 francs suisses.

Le Président de la Commission:

Ing. Libero Oswalco do Miranda
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LISTH DE S DOCUMSENTS
du N° 1 au N° 537
Numéro Date Provenance Objet Obser ations
1 26 sept. Secrétariat Organisation de la
général Conférence et budget
2 24 sept. Secrétariat Distribution des
général propositions
3 25 sept. Nations Unies Proposition N° 658
4 25 sept. Japon Proposition N° 659
5 25 sept. Japon Proposition N° 660
6 25 sept. Suisse Proposition N° 661
{ 25 sept. Secrétariat Communicaticn de la
général R.S.S. d'Estonie
8 25 sept. Secrétariat Communication de la
général R.S.S. de Lithuanie
9 25 sept. Secrétariat Communication de la
général R.S.S. de Lettonie
10 26 sept. Royaume=Uni Proposition No 662
11 26 sept. Royaume-Uni Proposition N° 663
12 ler oct. France Proposition N° 664
13 ler oct. France Proposition N° 665
14 ler oct. France Proposition N° 666
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Numéro Date Provenance Obyet Chservations
15 ler oct. Sec “Stariat Demandes de déclassements
géné _al Ethiopie, Yémen, Viet-Nam
16 ler octe Seorétariat  Situation vis-a~vis de
général 1'Unjon ve la R.P. de
Morgolie
17 ler oct, Scerétariat  Situation vis-a~vis de
glnéral 1'Union de la R.P.de Chinc
18 lor oct. Scerdtariat  Situation vig-a-vis do
général 1'Union do la R¢p.Démocr.
Allcmande
19 2 oct. Sovrétariat Organisation Interratio-—
général nzle de Radiodiffusion
20 3 octe U.R.S.8. Prop sizion N° 667 Vecorrigendum N° 31
prl § 3 octs Rép.Argentine Projct ds Reglement in-~
téricur de la Conférence
22 3 octe Secrétariat Situation des pays par V.Doc.N° 248
général rapport o -a Convention
d'Atlantic Sity
23 4 octa Socrétariat Rdéunion des Chefs de dd-
générezl 18zation - Ordre du jour
24 4 oct. U.R.S.S. Proposition N° 668
25 4 oct, U.R.8.8. Proposiiion N° 669
26 °, 6 oct. Secrétariat Corrigendum au Rapport Ne concerne que
général du C.h.a la Confircnce le texte anglals
de plénipotentiuircs
27 6 oct. Scorltariat Rdunioan dos Chefls dc dé~ Ve.garrigondum N° 32

1égations.Comp . c—=rondu
de la lere sd=nce
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Numéro Date Objet “bscrvations
28 6 oct. Seogetarlat Corrigendun au doc,22 Ne concorne pas le toxto
géndral francais
~29 © 6 oct. Secrétariat Ordre du jour de la lére
. séance rlézicre
30 6 oct. Secrétariat Projct do répartition des
quostions cnsre lcs orga-
nes ..¢ la Jcenlizence
R 7 octs TU.R.S.8,. Corrigendun K¢ 1 au doc.
§o 20
32 7 oot. Secrétariat Corrigendum N° 1 au dic.
-\ o
33 - T octs Inde Propositions Fo® 670-671. V.iocuments 4., a-52
672-672-674-675~675
34. 8 oot. Chili Fropositicns N8 677678 V.docwwmis 80 a 82
679
{
35 8 oct., Chili Propositions N¢S 630-681
36 8 oct. Chili Propc sition No 582
_ 37 7 oct. Secrétariat Ordro du ;our de la 2cme
séance pldnierc
38 8 oct. Prdsident Comunicasion du Comité
intcrnational de la
Croix~-rovg?2
39 11 oc%. U.R.S.8. Déc aration de ila déllga-
tion de 1'U.R.S.S. au su~
jot de la C.L.E.R.
40 8 oct., R.P.Hongroiss Proposition N° 683
41 9 oct. Secrétariat F.V.de la lere séance T.adjonetion doc.72 ct

corrigendum doc.92;125
et 198

pléniare (lare partie)
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.'\\ fg 'f'|

V.corrlgendum doc.
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Numéro Date Provenance Objet Ubservati ns
59- 11 octe. Secrétarint P.V. de la 3§me séance V.corrigendums
pléniore (lerc partic) Nns 105 ot 106
6 13 wota Socrétariat P.V. de la 3%me sdfance V.enrrigondums
plénicre (2ome partie) Nos 106,15 1198
61 11 sct. Royawac-Uni Rés»luiion relative aw Vecorrige dum
travaux de 11 C.A.E.R. Ne 73
62 13 “ct. Sutde Pr.omiti n No 688
63 13 oct. C.omissim 3 Oompte~rondn de 1o 2ome
glince
64 .21 cot. Oommissiom 3 C myto—rendu dc la 3cme
(révisé) - —slance
- \
65 13 oot. Bréuil Prop sitinn No 489
66 13 'oct. Brésil Prags.ti o N° 690
67 13 not. Brésil Pruossitia No 691
. 68 18 octe Commissiom ~ C-moio~rendu de la lore
(révisé) sance
69 14 oct. Etats-Unis Preaiti-n N° 692
70 14 vet. Etts-Unis Lroprgitim No 693
71 14 oct. Btato~Unic Pr,oositi m §° €94
T2 14 oct. Suerltarict Adj ncti-n Nol su F.V. V.P.V.lcre sdance
lore aé .nce pléniore pléniore Dnc.41
13 14 oct. Sourdtoriat C.rrigendum ~u Doc,No51
74 14 oct. Chili Pr ,owitl n NO (695
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Numéro Date Provenance Objet Ot servations
75 14 oct. Chili Proposition N° 696
76 - 14 oct. Chili Proposition N° 697
17 14 oct. Chili Proposition N° 698
.8
18 14 oct. Chili Proposition N° 699
19 14 oct. Chili Proposition N° 700
80 14 oct. Chili Proposition N° 677 remplace le doc.
N° 34
81 14 oct. Chili Proposition N° 678 remplace le doc.
No 34
82 14 oct. Chili Proposition N° 679 remplace le doc.
Ne 34
83 14 oct. Commission 4 Compte rendu de la
lere séance
84 20 oct. Secrét-.riat Demande de déclasse-
(revisé) général ment Philippines
85 15 oct, Secrétariat Communicaiions rela- V. doc. N° 97

tives a la représen-
tation a la Conféren-
ce de certains Pays

86 15 oct. Portugal Proposition N° 701

87 15 oct. secrétariat  vorrigendum au 2.V,
de la 2eme séance
pléniere (lere par-—
tie) Doc.N° 53

88 16 oct. Commission 3 Uompte readu de la
4eme séance

89 15 oct. Commission 3 Premier rappcrt de
la Commission 3
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Numéro Date Provenance Objet Observations
90 16 oct. Commission 1 Ccupte rendu de la
lére séance
91 16 oct,. Secréta. izt Horaire du 20 au
25 octobre
92 18 oct. Secrétariat Corrigendum aux Docu-
nents M 41,42 et 53
93 19 oct. Sccrétariat Ordre du jour de la
4eéne sdance pléniere
G4 19 oct. Secrétariat Situati.n du person-
Jénéral nel de 1'U.I.T.
(rgéisé) 25 oct. Commission 4 Compte rendu de la
2éme séance
96 27 oct. Commission 4 Coumpuve rendu de la
(révisé) 3éme séance
97 20 oct. ~ecrétariat Communication relative
a la reprfsentation du
Royaume Hachémite de
Jordanie
98 20 oct. Président de Nombre et mode d'élec-
la Commi~sion 3 tion des llembres de
1'I.F.R.B.
99 20 oct. Commission 3 ompte rendu de la Heme
séance
100 21 oct, Seccrétariat Liste des documents du

N° 1 au N° 99
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" Numéro Date Provenance Objet Observations
101 20 oct, Brésil Proposition N° 702
102 20 oct,. Etats-Unis Proposition N° 703
103 20 oct. Etats-Unis Proposition N° 704
104 20 oct. Commission 5 Compte rendu de la
lere séance
105 20 oct. Secrétariat Corrigendum au doc.N°59
106 20 oct., Secrétariat Corrigendums aux doc.
N° 54 - 59 et 60.
107 20 oct. Secrétariat Corrigendum au doc.N°54
108 20 oct. Danemark sProposition N° 705
109 20 oct. ( Norrege
( Danemark .
P ti N° 706
( Islande roposition T
( Suede
110 21 oct. Commission 5 Ordre du jour de la
2eme séance.
111 21 oct. Commission 3 Compte rendu de la
6eéme séance.
112 21 oct, Etats-Unis Proposition N° 707
113 21 oct. Etats-Unis Proposition N° 708
114 21 oct. Secrétariat Demande de déclassement:
général Paraguay
115 21 oct. Pays-Bas Proposition N® T09
116 22 "octo. Secrétariat Régime linguisz:.~»o

de 1'Union Postale
universelle.
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Numéro Date Prevenance Objet Observations
117 24 oct. Président de Bxposé do M. Dellamula
(révisd) 1'I.F.R.B. a la Tome séance de la
Cemmission 3.
118 24 oct. Commission 4 Compteo~rondu de la 4eme
séance.
119 23 octe. Btats-Unis Proposition N° 710
126 24 oct. Secréta~ _at P.V. de la 4eme séance Voir corrig.
pléniere (lere partie) 198
121 27 octe. Secrétariat P.V. de la 4ome séancc Voir corrig.
pléniorc (2tme partie) doc. 179 et 198
122° 23 oct. Secrétariat Demande de déclassement s
général Territoires d'outre-mer
de lz République Frangaise
« 123 .. 24 oct. Brésil Proposition N° 713
124 24 oct. Brésil Proposition N° 712
125 28 oct. Sccrétariat Corrigendum aux documents
NoS 41 - 53 - 54 ot 60.
126 24 oct. Brésil Proposition N° 713
127 24 oct. Brésii Proposition N° 714
126 24 oct. Brésil Proposition N° 715
129 24 oct. Brésil Proposition N° 716
130 24 oct. Brésil Proposition N° 717
131 24 oct. Brésil Proposition N° 718
132 24 octs Brésil Proposition N° 719
<133 24 oct. Brésil Proposition N° 720
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Numéro Date Provenance Objet Observations
134 23 oot. Commigsien 3 Compte-rendu de la 76me
sdanco.
135 24 oct. Suisse Proposition Neo 721
136 27 oct. Secrétariat P.V. dc la Seme séancc Voir corrig.
plénicre. 198
137 25 oct. Secrétariat Zmploi du temps du 28 Voir rodifica-
octobre au 2 novembre tions Doc. N°®
152 et 158
138 24 oct. G.T. 3 de la Premier rapport du G.T.3
: Commission 5 a la Commission 5.
139 3..nov. Commission 5 Compte-rendu de la 2eome
’ séance.
140 28 oct. Commission 7 Compte-rendu de la lore
séance.
141 27 oct. Commission 3 Compte-rendu de la 8eme Voir corrig.
séanca. doc. 157
142 27 oct. Commission 3 Deuxieme rapport de la
Commission 3.
143 27 oct. France Proposition Wo 723
'144 27 oct. France Proposition N° 724
145 28 oct. Commission 3 Compte-rendu de la 9ome
séance.
146 28 oct. Secritariat Rapport du Priésident de
gdnéral la Commission de Gestion
d. la Caisse d'Assurance .
de 1'U.I.T.
147 28 oct. Commission 4 Compte~rondu de la 5oms.

88aice,
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Numéro Date Provenance Objet Observations
148 29 octs Commission 2 Compte~rendu de la lere
' séance
149 29 oct. Commission 2 Compte-rendu de la 2eme
séance
150 29 oct. Commission 2 Compte-rendu de la 3eme
séance
151 29 oct. Commission 4 Compte-rendu de la 6eme
séance
152 29 oct. Secrétariat Emploi du temps pour le
(revisé) 30 octobre
153 29 oct. Commission 3 Compte-rendu de la 10eme
séance
154 29 oct. Commission 3 Troisieme rapport de la

Commission 3

155 29 oct. Secrétariat Facilités et privileges .
général accordées aux Institutions
spécialisées
156 30 octe. Secrétariat Corrigendum au doc. N° 155 Ne concerne pas
le texte fran-
gais
157 30 oct. Commission 3 Corrigendum au doc. N° 141
158 30 oct. Secretarial Emploi du temps pour le 31
octobre
159 30 oct. Commission 4 Compte-rendu de la Teme
séance
160 30 oct. Commission 4 Compte-rendu de la 8eme
séance
161 30 oct. Commission 7 Corrigendum au doc. . Ne concerne pas
No 140 le texte fran—-

gais
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Numéro Date Provenance Objet Observations
162 30 oct. Commission 3 Corrigendum N° 1 au doc. Ne concerne pas le
Ne 142 texte frangais
163 31 oct. Commission 7 Programme élargi d'assis—
tance technique
164 2 nov, Secrétariat Corrigendum au Doc.N° 121 Ne concerne pas
le texte frangais
165 31 oct. Commission 5 Premier rapport de la Voir doc. N°
Commission 5 185
166 31 oct. $ecrétariat Emploi de temps du 3 au Voir modification
8 novembre doc. N° 170
167 31 »ct. Commission 3 Ordre du jour de la
l4eme séance
168 2 nov. Présidence Demande de déclassement:
Guatémala
169 2 nov, Commission 5 Compte-rendu de la
. leme séance
170 2 nov. Secrétariat Emploi du temps pour
le 3 novembre
171 3 nov. Commission 4 Projet de Reglement inté-
rieur de la Conférence
172 3 nov, Secrétariat Corrigendum au Doc.N° 136 Ne concerne pas le
texte frangais
173 3 nov. Commission 7 Compte~rendu de la
' 2eme séance
174 3 nov, Commission 3 Compte-~rendu de la

lleme séance.
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Numéro Date Provenance Objet - Observations
175 3 nev. Commission 3 Compte-~rendu de la 12&me
séance.
176 3 nov. Commission 3 Cempte-rendu de la 13eme
séance.
177 3 nove Royaume-Uni Projet de Résolution.
(Révise)
178 3 nov. France Projet de Résolution.
179 3 nov. Secrétariat Cerrigendum au doc. N°'121
180 3 nov. Secrétariat Decument 969/CA 6 du Con-~
seil d'administration.
181 3 nov. Secrétariat Ordre du jour de la 6eme
séance pléniere.
182 4 nov, Secrdtariat Classification des Membres
général de 1'Union en ce qui con-
cerne le paicvmont des Con-
tributions.
183 3 nov. Secrétariat Budget ordinaire de 1953.
général
184 4 nov. Sous-Commis~ Rapport de la Sous-Commis- Veir corrig.
sion 3 A sion 3-A & la Commission 3. 202
185 4 nov. Commission 5 Note au sujet des arriérés Complément
‘ au doc.N° 165
186 3 nov. Commission 4 Reglement intérieur de la
Conférence de plénipotentiai-
res de Buenos Aires.
187 4 nov. Secrétariat Rapport du Secrétaire géné-
général rals participation de

1'U.I.T. au programme é&largi
d'assistance tochnique.



-14 -

(537-F)
Numéro Date Provenance Objet Observations
188 4 nov. Commission 4 Premier Bapport de la Com~
(revisé) mission 4.
189 4 nov. Commission 5 Compte-rendu de la 4eme
séance.
190 4 nov. 0.M.S. Pélégrammes épidémiologiques
émis par 1'0,M.S.
191 5 nov. Conseil d'ad- Rapport supplémentaire du
ministretion. Conseil d'administration.
192 5 nov._ .Secrétariat Situation comparative du
général personnel de 1'U.I.T. ot du
personncl des Nations Unies
ot des autres Institutions
.spécialisées.
193 5 nov. Commission 5 Questions xolatives a 1'Ar-
ticle 14, paragraphc 5.
194 5.nov. Secrétariat Or&re du jour de la 7Bme
séance pldénicre.
195 5 nov. Commission 5 GCompte-rendu de la Seme
séance.
196 5 nov. Commission 5 Compte-rondu de la Geme
séanoce.
197 5 nov. Commission 2 Pramier Rappert du Président

de la Commission 2,

1198 5 nov. Secrétariat Corrigendum aux doc, N°8
60 - 120-- 121 et 136.

199 5 nov. Commission 7 Compto-rendu de la 3eme
séanco.
200 6 nov. Secrétariat Liste des Documants

du H° 1 au N° 199
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Numéro Dute Prqvena::.ce Objet Obscrvations
201 "nov. Secrétariat Demande de la Fédé-
général ration Mondiale des
Associutions pour
les Nations Unies
202 nov. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
Documont N° 184
203 nov, Groupe de Projets do Résolutions
travail 3/1 et de Protocole
204 nov, Commission 3 Compte rendu de la
14ume séance
205 nov, Groupe dc Rapport du Groupe
travail 4/2
206 nov, Lrgentine et Retrait do propo-
Japon sitions
207 nov. Commission 7 Ordre du jour de
la 4emc séance
208 nov. Commission 3 Compte rendu de
la 1l5eme séance
209 nev, Espagne Proposition N° 725
210 nov. Espagne Proposition N° 726
211 nov. Espagne Proposition N° 727
212 nov. Secrétariat Budget et déponses
de la Conférence
213 nov, Argentine Proposition concer-
Bt.ts-Unis nant 1l'Article 10,
France par., 1 (£)
214 nov. Secrétariat Emploi du temps du

17 au 22 novembre
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Numéro Date Provonance Objet Observations
215 T nov. Socrétarigt Procor vorbal de
1'4Assomblde pléniore
(Séance spbeialo)
216 8 nov. Conscil d'ad- BExamon do la gostion fi-
ministration  nancioro de 1'Union par
la Conférenco do pléni-
potentiaires
217 20 nov, Commission 5 Comptc rondu do la 75mo
sbance
218 20 nov., Groupe do Promicr rapport du
(revisé) travail 5/2 Groupe
219 8 nov. Commission 3 Comptc rondu de la 160me
séanco
220 10 nov. Secrdtariat Procos verbal do la 6ome Voir corrigon-
sBanco plénicro dum Doc,N% 250
ot 338
(rgg%sé) 12 déec. Scerétariat Proccs vorbal dec la Témo Voir corrigon-
] . séance plénicre dum Doc,N° 528
222 10 nov, So. rétariat Corrigondum au Documont No concornc pas
Ne 210 lo toxte fran-
gais
223 10 nov. Scerétariat Corriggndum au Document No concomrmo pas
Neo 211 lo toxte fran—-
cais
224 17 nov. Commission 4 Comptc rendu dc la 9ome
s8anco
225 17 nov. Commission 4 Comptc rendu de la 100me
sdanco
226 17 nov. Commission 4 Comptc rendu do la 1lomo

séanco
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Numbro Dato Provonanco Objot Obsorvations
2217 17 nov, Commission 4 Comptc rendu de la
\

12cmo sdance
228 17 nov, Nations-Unics Mémorandum concornant

los Télécommunications

dos Nationg-Unies
229 17 nov. Groupe do tra- 20me rapport du Groupo Voir corrigendum

vail 5/3 Doc. N° 238

230 17 nov. Prancc Proposition N° 728
231 17 nov. Prancc Proposition N° 729
232 17 nov. Franse Proposition N° 730
233 17 nov., Commission 7 Projet dc lor rapport

do la Commission T
234 17 nov, Comnission 7 Ordrc du jour do la

5¢mo séance
235 18 nov. Commission 5 Sanctions
236 18 nov, Commission 5 Articlec 14, paragrapho T

dc la Convontion
237 18 nov. Sous-Groupo Rapport du Sous-Groupo

du Groupo 5/2

238 18 nov. Scerdtariat Corrigondum N° 1 au

Documont N°¢ 229
239 18 nov, Italio Proposition N° 731
240 18 nov, Conscil d'ad- Installation des sor-

ministration

vices do 1'U.I.T. 5
Goenove
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Numéro Date Provenance Objet Observations
241 20 nov. U.R.S.S. Proposition N°o 732
242 18 nov. Commission 3 Compte rendu de la
17eme séance
243 18 nov. Secrétariat Corrigendum au Ne concerne pas
doc. N° 196 le texte frangais
244 19 nov. Commission 5 Compte rendu de la
8cme sdance
245 20 nov. Commission 7 Compte rendu de la
4emd sdance
246 19 nov. Italie Réponses aux questions
posées dans le document
Ne 235
247 19 nov. Italie Réponses aux questions
posées dans le document
N°e 235
248 19 nov. Secrétariat Supplément aux docu-
général ments N°S 22 et 28
249 20 nov., Commission 3 Compte rendu de la
18eme séance
250 19 nov. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
document N° 220
251 19 nov. Commission 3 4eme rapport de la Voir corrigendum
Commission 3 Doc. N° 286
252 19 nov. Etats-Unis Proposgition N° 733
253 20 nov. Assemblée Reglement intérieur

pléniere

de la Conférence
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Numéro Dato Provonance Objet Observations
254 20 nov, Secrbtariat Corrigondum aux Do-

cumcnts Nos 246 ot 247

255 20 nov, Commission 5 Article 14, paragraphc
4 dc la Convention

256 "20 nov, _ Commission 5 Projet do protocole
257 20 nov. Présidonco Roqudto do la Féd6ration

intornationalo dcs Edi-
tours do journaux ct pu-~

blications
258 20 nov. Nations Unics Libertd de 1l'information
259 20 nov, Uncsco Intéréts dc 1'Uncsco
dans lc¢ domainc dos
t818communications
260 20 nov, Commission 5 Projot do résolution
261 20 nov, Groupec de Rapport du Groupo
travail 6/1
262 20 nov, Scerétariat Domande do déclasso—
général mont ¢ Arabic Saoudito
263 20 nov, Scerftariat Domande Ar .A8e” {Pcmonts
génbéral Japon
264 20 nov, Commission 3 Compte rcndu de la 195mo
s8anco
265 21 nov, Sccrétariat Dosidorata do l'associa~
gbnbral . tion du personncl do
1'U,I,T.

266 21 nov, Suisso Rotrait de propositions
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Numéro Date Provenance Objet Observations
2617 24 nov. Commission 5 Compte rendu de la
9eme séance
268 21 nov. Commission 5 Deuxieme rapport de Voir corri~
(revisé) la Commission 5 gendum doc.
Neo 288
269 21 nov, Commission T Premier rapport de
la Commission 7
270 21 nov, France Choix de la classe
de contribution
271 21 nov. Secrétariat Emploi du temps du
24 au 29 novembre
272 21 nov. Brésil Retrait de proposi-
tions
273 22 nov. Commission 1 Recommandations de
la Commission de
Direction
274 24 nov. Commission 7 Compte rendu de la
Seme séance
275 22 nov, Commission 7 Projet de résolution
276 22 nov. Commission T Ordre du jour de la
6cme séance
2717 22 nov. Commission 2 Compte rendu de la  Voir corrigon-
deme séance dum Doc.N°296
278 22 nov. Commission 5 Bstimation du pla-
fond des dépenses
279 Commission 5 Compto rendu de la

10eme séance



- 21 -

(537-F)
Numéro Date Provenance Objot Observations
280 24 nov, Sous-Commission Rapport dc¢ la Sous-
’ 4 A Commission
281 24 nov. Nouvollo~Z8landc Retrait do proposi-
tions
282 24 nov. Comnigsion 4 Comptc rendu do la Voir doc. N° 380
1l3cmo séanco
283 24 nov. Commission 4 Comptc rondu do la Voir corrigendum
l4ome séanco doc. N° 381
284 24 nov, Commission 4 CoTptu reondu doc la
15cme sdance
285 24 nov, Commission 4 Compte rendu de la
16cmc sdanco
286 24 nov, Sccrdtariat Corrigendum N° 1 au
Document N° 251
2817 24 nov. Commission 5 3omo rapport do la
Commissien 5
288 24 nov, Sccrétariat Corrigcndum au Docu~
mont N° 268-rovisd.
289 24 nov. Cormission 3 Co?pto rendu de la
20cme s8ance
290 24 nov. Scerétariat Ordrc du jour do la
8omo sdanco pléniere
291 25 nov, Scerétariat Corrigendum au Docu—
> mont N* 221
292 25 nov. France Retrait dc proposi- Voir corrigendum

tions

doc. N°¢ 332
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-Numéro Date Provenance Objet Observations
293 25 nov. Groupe de tra=- Premiexr rapport
vail 4/1 du groupe
294 25 nov, Nouvelle=Zélande Retrait de propositions
295 25 nov. Inde Retrait de propositions
296 25 nov. Secrétariat Corrigendum au Document
Ne 277
297 25 nov. Commission 7 26me rapport de la
Commigsion 7
298 25 nov, Commission 4 Deuxieme rapport de Voir Doc.N° 330
la Commission 4 Corrig.N°e 1
299 25 nov. Comnmission 3 Compte rendu de

299bis 4 ddc.

300

27 nov.

Directeur du
C.C.I.R.

Secrétariat

la 2leme séance

Note sur le C.C.I.R.

Liste des Documents
du N° 1 au N° 299
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Numéro Date Provenanoe Objet Observations
301 25 nov, Turquie Projet de résolution
302 25 ngv. Commission 5 45me rapport de la
Commission 5
303 25 nova Sous-Commission 2eéme rapport 2 la
3 A Commission 3
304 25 nov. Présidence Mode d!'éleotion des Voir cerrigendum
Membres du Conseil Nos 306 et 310
d'administration
305 26 nov. Commission 8 Ordre du jour de la
s8ance du 27 nov,
306 26 nov. Seordtariat Cerrigendum N° 1 au Ne conoerne pas le
Document N° 304 texte frangals
307 26 nov, Groupe de tra— Rapport du Greupe
vail -Commis-
sion 6
.
308 26 nov, Secrétariat Domande de dbclasse—
gbénéral mentsR8publique Domi-
nioaine .
bHoY 26 nov, Assemblée plé~ 1lére s8rie de textes
niere trensmis a la Commission
de rédaction
310 26 nov, Boorétariat Oorrigendum N° 2 au Ne oonecerne pas le

Doocument N° 304 texte frangay.s
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Provenance

Numéro Date Objet Obeervations
311 26 nov., Groupe de travail 4/1 2eme rapport du voir corrigen~
; Groupe dum Doo.N° 350
312 27 nov. Commisgsion 5 Compte~rendu de
la lleme séance
313 27 nov, Commigsion 5 Comptg-rendu de voir corrigen-
la 1l2eme séance dum N° 366
314 29 nov., Commission 7 Compte~rendu de
la 6eme séance
315 26 nove Commission 3 Comte-~rendu de
la 22eme séance
316 26 nov. Groupe de travail 5/4 Rapport du groupe
317 . 26 nov. Pakistan Proposition relative
a 1'Article 6
318 26 nov. Assemblée pléniere Textes approuvés voir corrigen~
par ¥o 8e sfance dum N¥ 325
pléniere
.319 26 nov. Assemblée pléniere 2eme série de
’ textes transmis a
la Commission de
rédaoction
320 27 nov. Danemark Proposition N° 722
321 27 nov,. Nations Unies - Projet de résolution
322~ 27 nov. Seorétariat Demande de déolasse-
‘ " général ment ¢ Union de 1'Afrique
du Sud
323 27 nove. Royaume Uni Proposition N° 734
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Numéro Date Provenance Objet Observations
324 27 nov, Commission 2 Projet de 2eme rapport
325 27 nov.e Secrétariat Corrigendum au Doc.N° 318
326 27 nov., Commission 3 Comte-rendu de la 23e
séance
327 27 nove Royaume-Und Retrait de propositions
328 27 nov. Commission 6 Ordre du jour de la 2cme
séance
329 27 nove. Cudba Proposition relative an
Doc. N° 304
330 28 gov. Secrétariat Corrigendum N° 1 au No concernc pas
Doc. N° 298 le texte frangais
331 28 nov. Groupe de travail 5/2 2eme rapport du
Groupe
332 28 nov. Seorétariat Corrigendum au

Doo, N° 292

333 28 -nowvs  Assomblée pléniere Mode d'élection des
Membres du Conseil
dtadministration .

334 28 nov. Secorétariat Réunion des chefs de
délégations 2eme séance

335 28 nov. Secrétariat Emploi du temps
ler au 6 décembre

336 29 nov. Commission 5 5eme rapport de la Voir complimint
Commission 5 doc. Il 461

337 29 nov. Commission T Ordre du jour de la
Te séance

338 29 nov. Secorétariat Corrigendum définitif

aux P,V. des 6eme ot
7éme séances pléniéres
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Numéro Date

Provenance

Objet

Observations

339

340

341

342

343

344

345

346

347

348}\ .

349

350

351

30 nove

2 déo.
3 déco

29 nov.

7 déo.

7 décs

2 déc,

30 nov.

ler déOo
ler déo.

lexr déo.

-
Assemblée pléniere

Commigsion 5
Commission 5

Groupe de travail 5/1

Secrétariat
Secrétariat
Secrétariat
Secrétariat
Seerétgriat

Seorétariat
général

Commission 3
Secrétariat

Commission 4

Jeme séric de textes
trensmis a la Commission
de rédaction-

Compte-rendu de la 13eme
séance

Compte~rendu dec la 14éme
séance

Rapport final du Groupe

P.V.de la 8e séance
pléniero

P,V.de la 9e séance
pléniere (le partie)

P.V.de la 9e séance
pléniere (2e partie)

P.V.3e la 10emc séance
plénicre (lc partis)

P.V.dc la 10e séance
pléniere (2¢ partie)

Classification des
Membres et Mcmbres

assooiés de 1'Union

Compte~rendu de la

- 24e aséance

Corrigendum N° 1 au
Document N° 311

3éme rapport de la
Commission 4

Voir corrigendum
doc. I° 523

Voir corrigundum
N° 1 - doc, N° 344

(Voir corri, ndun
(t° 1 doe, N° 480
’ et

(Corrigendum N° 2.

(doc, N° 498

Toix corriiondum
doc, N° 522

Voir doc, WNeS
355 et 356



- 27 -

(537-F)
N ——
Numéro Date Provenance Objet Observations
852 ler déo. Secrétariat Versement des contributions Voir corrig.
général statutaires et des sommes doc. N° 367
de rachats & la caisse de
pensions
353 ler déc. Unlon de 1l'Afri- Retrait de proposition
gque du Sud
354 ler déo. Groupe de Travail Projet de rédaction de
de la Commission 3 l'Article 15
355 ler déc. Seorétariat Corrigendum N° 1 au
Doc, N° 348
356 ler déc. Soecrétariat Classification des Membres Additif au
général et Membres associés de Doc. N° 348
1'Union
357 2 déo. Commission 5 Projet de résolution
358 2 dée. Seorétariat Ordre du jour de la
lleme séance plénidre
359 2 déo, Assemblée plé-— 4eme série de textes transmis
niere a la Commission de rédaction
360 6 dée, Commigsdon 8 Textes soumis en premiere leces (Bleus)
ture a 1'Assemblés pléniere
{lere série)
361 2 dfe. Commigsion 3 S5eme rapport de la
Commission 3
362 2 dde. Groupe de tra- Rapport du Groupe
vail 3/2
363 2 déo. Groupe de tra— Projet de 1l'Article 8

vail 3/1
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Numéro Dato Provenanoe Objet Observations
364 2 déc. Argentine, Etats Unis, Proposition N° 735
. France, Portugal et
Royaumo~Uni

365 2 déo, Commission 4 Projet texte des Chap.
T a 17 du Regloment
général

366 2 dée. Seorétariat Corrigendum N° 1 au
Doc. N° 313

367 2 deo, Secrétariat Oorrigendum N° 1 au Ne concerne pas le
doo. N° 352 texte frangais

368 5 déc. Groupe de travail 5/3 3eme et dernier rap-
port du Groupe

369 3 dée. Socrdtariat général Résultat 2emc consul-  Voir corrig.doc.
tation olassification des N©°8 391 .t 438
Membres ¢t Membres asso- et additif
ciés de 1l'Union doc. N° 406

370 3 3o, Commission 5 Compte~rendu de la 15eme
séance

371 3 déo. Commission 5 Projet de résolution

372 3 dée, Groupe de travail 5/2 3eme rapport du Groupe

373 3 déec. Commission 4 Compte-rcndu de lalfe
séance

374 4 d8c. Secorétariat général Réserves a 1'égard de
la Convention ct des Regle- .
ments

375 3 déc. Commission 3 6eme rapport de la

Commission 3
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Numéro Date Provenance Objet Observations
376 4 déc., Commission 3 Cogpte rendu de la
25eme séance
3717 4 dbce Commission 3 Compte rendu de la
. 26eme sbance
378 4 déo, Groupe de tra—- Rapport du Groupe
vail 5/6
379 4 déc. Commission 6 Rapport de la Commis~ Veir corrigendum
<
sion a l'Assemblée doc. N° 431
pléniére
380 4 déo. Chine Déclaration faite & Annexe au Doc.282
la 13eme sdance de
la Commission 4
b8l 4 déc, Secrétaris Corrigendum au Dec.
No 283
382 4 déc. Commission 7 3éme rapport
383 4 déc, Commissien 7 5eme série de textes
transmis a la Commis-
gion de rédaction
382 4 déo,. Commissien 7 Compte ~endu de la
Teme sdance
385 4 d8oc. Commission 4 Compte rendu de la
18eme sbance
386 4 déo, Commission 4 Comptc rendu de la
19eme séance
387 4 dée, Commission 4 Compte rendu de la
<
20eme séance
388 5 déc, Commission 3 Teme rappert do la

Commission 3
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Numéro Dato Provcnance Objot . Obscrvations
389 4 déc. Groupe de tra- 4éme rapport Voir corri-
vail 5/2 du Groupec goendum
Doc. N° 399
390 4 ddc, Commission 3 83me rapport
de la Commis-
sion 3
391 4 déc. Sccrétariat Corrigendum
N° 1 au Doc.
N° 369
392 5 déc. Commission 3 9ome rapport
de la Commis-—
sion 3
393 5 déc. Commission 3 6ome sdric de
textes trans-—
mis a la Commis-
sion dec rddaction
394 5 déc. Commission 2 Compte rcndu de
la 5eme sdance
395 5 déc., Commission 2 2eme rapport de
la Commission 2
396 5 déc. Commission 5 Compte rendu de
la léemc sdance
397 5 déc. Commission 4 Com>tc rendu de
la 2leme sdanco
398 5 déc. Groupe de tra- Rapport final
vail 5/2 du Groupe
399 5 déc. Scerétariat Corrigendum au
Doc., N° 1389
400 8 déc, Socrétariat Listc dos Docu-

ments du N° 301
au N° 399



(
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Date

Numéro Provenance Objet Observations
401 5 déc. Suisse Communication relative
a la proposition N° 8
(Suisse)
402 5 déce Commission 4 4éme rapport de la Voir corrigendum
Commission 4 Doc. N° 420
403 5 dée. Commission 4 Seme rapport de la
Commission 4
404 5 déc. Commission 4 Teme série de textes
transmis a ls Commission
de rédaction
405 5 déc, Croupe de Travail Projet de rédaction des
de la Commission 3 articles 1, 16 et 17
406 5 déc. Secrétariat Additif au Document
général Ne 369
407 6 déc, Commission 3 10eme rapport de la
Commission 3
408 6 déc, Commission 3 8cme série de textos
transmis a la Commis~
sion de rédaction
409 6 déc. Irag Appel a 1'Assemblée
pléniere
410 6 déc. Commission 6 Compte rendu des
2eme et 3eme séances
411 6 déc. Commission 6 Rapport de la Voir corrigendum
Commission 6 N° 1 Doc. N° 442
412 6 déc. Commission 5 Projet de résolution
413 7 déc. Commission 8 Textes soumis en lere Bleus
lecture a l'Assemblée
pléniere (2eme sdrie)
414 8 déc. Secrétariat Procecs verbal de la Voir corrig.N° 1
lleme séance pléniere Doc. N° 495 et
Corrig. N° 2
Doc. N° 499
415 7 déc. Secrétariat Or’re du jour de Voir addendum
la 12eme séance N° 419

pléniere



- 32 -

(537-F)
Numéro Date Provenance Objet Obse: rations
416 8 aéc. Commission 5 Compte rendu de la 17eme
séance
417 8 déc. Commission 5 Compte rendu de la 18ecme Voir corrigendums
séance Doc.N° 509 et N° 517
418 8 dcc. Commission 4 9eme série de textes
iransmis a la Commission
de rédaction
419 8 de-. Secrétariat Addendum a 1'ordre du
jour de la l2eme séance
pléniere
420 8 déc, Secrétariat Corrigendum su Document
No 402
4c 8 déc. Commission 3 Compte rendu de la
27cme séance
422 9 décs Commission 3 Compte rendu de la
28cme séance
423 10 déec. Commission 3 lleme rapport de la
Commigsion 3
424 8 déc. Commission 3 12eme rapport de la
Commission 3
425 8 déc. Commission 3 13cme rapport de lg
Commission 3
426 9 déc, Commission 8 Textes soumis a Bleus
1'Assemblée plénicre
en lere lecture
(3eme série)
427 Q déc. Commission 3 Compte rendu de la
29eme séance
428 9 déc. Commission 5 Article 14 de la

Convention

7



- 33 -

(537-F)
Numéro Date Provenance .Objet Observations
429 9 déc. Commission 5 Rapport final du Groupe Voir Corrigendum
5/5 doc. N° 516
430 11 déc. Commission 5 Compte rendu de la 19eme Voir Corrigendum
’ séance doc. N° 509
431 9 déc. Commisgion 6 Corrigendum au doc.N° 379
432 9 déc. Danemark Résolution relative a la
situation de 1'Iraq
433 11 déc. Commission 3 Compte rendu de la 30eme
séance
434 9 déc. Commission 3 Compte rendu de la 3leme Voir Corrigendum
et derniere séance doc. No 482
435 10 déc. Commission 3 10eme série de textes
transmis a la Commission
de Rédaction
436 9 déc. Commission 8 Textes soumis a 1'Assem~ Bleus
blée pléniere, en lere
lecture (4eme série)
437 9 déc.  Secrétariak Ordre du jour de la l3eme
séance pléniere
438 10 déc. Secrétariat Corrigendum N° 2 au doc.
No 369
439 9 déc. Cambodge Classe de contributions
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Numeéro

Date

Provenance

Objet Cbservations

440

441

442

443

444

445

446

447

448

449

10 déc.

10

10

10

10

15

15

12

17

10

déc.

déc.

déc.

déc °

déc,

déc.

déc.

déc.

Assemblée plé-
niere

Suisse

Commission 6

Commission 3

Commission 3

Secrétariat

Secrétariat

Secrétariat

Secrétariat

Commission 5

lleme série de textes
transmis a la Commis-
gion de Rédaction

Recommandation concer-
nant la libre transmis-
sion des informations

Corrigendum N° 1 au
doc. N° 411

l4eme et dernier rap-
port de la Commission 3

12eme série de textes
transmis a la Commission
de Rédaction

Proces-verbal de la 12eme Voir Corrig.
séance pléniere (lere doc. N° 513
partie)

Proces-verbal de la 1l2eme Voir Corrig.
séance pléniere (2eme doc. N° 514
partie)

Prccés-verbal de la 1l3eme
séance pléniere (lere
partie)

Proces-verbal de la l3eme
séance pléniere (2eme
partie)

6eme rapport de la Com-
mission 9
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Numéro

Date

Provenance

Objes Cuservations

450

451

452

453

454

455

456

457

458

459

11 déc.

10 déc.

10 déc.

10 déc.

1C déc.

1¢ déc.

10 déc.

11 déc.

12 déc.

20 déc.

Commission 5

Commission 5

Commission 5

Commission 5

Secrétariat

Commission 8

Secrétariat

Commission 8

Commission 5

Commission 5

-~
Teme rappori cde
la Commission 5

b L)
8eme rappori de
la Commission 5

9eme rapport de

-

la Commission 5

.
10emc ropport de
la Coumission 5

-

Licte des d31égués Voir corrig. N7
ayant pcuvoir pour Doc. N° 476 et
signer les actes addencum No 1
finals Doc. No 486

Toxtes soumis a
liassemblée plé-
niere en lere lec-
ture (Seme série)

Bleus

Ordre du jour de
la l4eme séznce
pléniere

Textes soumis a
lfAssemblée plé—
niere en lere lec-
ture (6eme série)

Bleus

lleme e} cCerniex
rap_.ort de la
Comnission 5

Compte renau de la
20cme séance
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Numéro Date Provenance Objet Observations
LK
460 12 déc. Commission 5 136me série de

textos soumis &
la Commission do
.rédaction.

461 12 déc. Commission 5 Complément au
Doc. No 336

462 12 déc. Secrétariat Ordre du jour de
la l6eme séance
pléniere

463 12 déc. Secrétariat Article sur les
laissez passer des
Nations Unies

464 12 déc. Secrétariat Corrigendum au P.V. Ne concerne pas
de la l0eme séance le texte fran-
pléniere gais

465 15 déc. Secrétariat Proces-verbal de la
l4eme séance plénie- |
re

465 17 déec. Secrétariat Proces-verbal de la Voir corrig.
15eme séance plénie- Doc. N° 525
re

467 15 déc. Commission 8 Textes soumis a

1'Assemblée plénie-

. Bleus
re en lere lecture
(7eme série)
468 15 déc. Commission 8 Textes soumis & Bleus

1'Assemblée plénie~ Voir corrig.
re en lere lecture Doc. No 483
(8eme série)

469 16 déc. Commission 5 Corrections au lleme
et dernier rapport

470 16 déc. Commission 4 Compte rendu de la
22eme séance
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Numéro

Date

Provenance

. Objet

471

472

473

474

475

476

a1

478

479

480

16 déOo

16 déOQ

16 déc.

16 déc.

16 déc.

16 déc.

16 déc.

16 déc.

16 déc.

16 déc.

Commigsion 4

Commigsion 4

Commisgion 4

Commission 4

Secrétariat
général

Secrédtariat

Commission 5

Commission 8

Commigsion 8

Secrétariat

compte~rendu de
la 2)eme sdance

Compte rendu de
la 24eme gdance Ne 527
Compte Tendu de
la 25eme séance

Compte rendu de
la 26eme ot der-
niare sbance

Clagsification
deg Membres et
Membres associés
de 1l'Union

Corrigendum N¢ 1
au doc. N° 454

Comptes rendus
n'ayant pas encore
été approuvés

Toxtos goumis a
1YAgsemblée pléniere
en lere lecture

(9eme série) ,

Bleus

Textes soumis &
1'Agsemblée pléniere
en lére lacture
(10eme série)

Bleus

Corrigendum N° 1
au doc. N° 34%

Observations

Voir corrigendum
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Numéro Date Provenance Objet Observations
481 16 déc« Secrétariat Ordre du jour de
la 17eme séance
pléniere
482 17 déc. Commission 3 Corrigendum au
doc. N° 384
483 17 déc. Commission 8 Corrigendum au Bleus
doc. N°o 468
484 17 déc. Suisse Proposition No 736
485 17 déc. Royaume-Uni Déclaration concer-—

nant la signature

486 17 déc. Secrdtariat Addendum N° 1 au
doc. N© 454

487 21 déc. Secrétariat Proces-verbal de
la l6eme séance plé-—
niere — lere partie

488 22 déc. Secrétariat roces-verbal de la
l6eme séance pléniere
2eme partie

489 23 déc. Secrétariat Proces—verbal de la  Voir corri-
17eme séance plé- gendum N°o 531
niere - lere partie

490 17 déc. Comrission 8 Textes soumis a Bieus
1'Assemblée plénicre
en lere lscture
(1leme série)

491 18 déc. Commission 8 Textes soumis a Roses
1'Assemblée pléniere
en 2eme lecture
(lere série)
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Numéro Date Provenance Objet Observations
492 18 déc. Copmissioni8 Textes soumis a Roses

1'Assemblée plé-
niere en 2eme lec—
ture (2eme série)

493 18 déc. Commission 8 Textes soumis a Roses
1'Assemblée plé-
niere en 2eme lec—
ture (3eme série)

494 18 déc. Secrétariat Réserves a la
Convention
(1ere série)

495 18 déc, Secrétariat Corrigendum N° 1
' au doc. N° 414

496 18 déec. Secrétariat Textes propusés
pour insertion dans
les actes finals

497 18 déc. Secrétariai Corrigendum N°¢ 1
au doc. N° 344

498 18 déc. Secrétariat Corrigendum N° 2
au doc. N° 345

499 18 déc. Secrétariat Corrigendum N° 2
au doc. N° 414

500 18 déc. Commission 8 Textes soumis a Roses
1'Assemblée plénierc
en 2eme lecture
(4eme série)

501 21 déc. Secrétariat Proces-verbal de la
17eme séance pléiiere
(2eme partie)
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Numéro Date Provenance Objet Obscrvativas

502 21 déc. Secrétariat Proces~verbal de la
18eme séance plénicre
(lere pariie)

503 23 déc. Secrétariat Proces-verbal de lz
: 18eme séance pléniérc_
(2eme pariie)

504 18 déc. Commission 8 Textes souwis a Roses
1'Assemblée piénisre

en 2eme leciure

(5eme série)

505 18 déc. Secrétariat Ordre du jour de 1la
19eme sdance pléniere

506 19 déc. Commission 8 Textes soumis & Roses
1'Assemblée pléniers
en 2eme lecture
(6eme série)

507 19 déc. Secrétariat géné- Classification des
ral Membres

508 20 déc. U.R.S.S. Déclaration de la
délégation de
1'U.R.S.S.

509 19 déc, Commission 5 Corrigendun aux
doc. NO8 417 et
430

s

VK4

510 19 déc. Commission 8 Textes soumic = Roses
1'Assemblée pléniere
en 2eme lecture
(7eme série)

.«
511 20 déc. Secrétariat Classification des
général Membres de 1'Union
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Numéro Date Provenance Objet Observations
512 20 déc. Afghanistan Déclaration de la
délégation de
1'Afghanistan
513 21 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1
au doc. N° 445
514 22 déc. Secrétariat Corrigehdum N° 1
au doc. N° 446
515 20 déc. Secrétariat Réserves a la
Convention
(2eme série) ’
516 21 déc. Secrétariat Corrigendum au
doc. N° 429
517 22 déc. Secrétariat Corrigendum au
doc. NO 417
518 21 déc. Secritariat Réserves a la
Convention
(3eme série)
519 21 déc. Secrétariat Réserves a la
Convention
(4eme série)
520 22 déc. Secrétariat Protocole final Roses
a la Convention
de Buenos Aires
521 22 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1 ', conccrne

au doc. N° 438

pas le texte
frangais
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Numéro Date Provenance Objet Observations
522 22 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
doc. No 347
523 22 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
doc. N° 343
524 22 déc. Secrétariat Corrigendum N° 3 au Ne concerne
doc. N©° 417 pas le texte
frangais
525 23 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
doc. N° 466
526 22 déc, Secrétariat Corrigendum au doc. Ne concerne
No 520 pas le texte
frangais
527 23 déc. Secrétariat Corrigendum N° 1 au
doc. N° 472
528 23 déc. Secrétariat Corrigendum au docs
No 22l-revisé
529 24 déc. Commission 6 Compte rendu de la
4éme et derniere
séance
530 26 déc. Commission 6 Rapport final de
la Commission 6
531 24 décv Secrétariat Corrigendum au
doc. N° 489
532 26 déc. Secrétariat Proces-verbal de

s »

la 19eme sé€ance
.G

pléniere
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Numéro Date Provenance Objes Observations
533 26 déc. Secrétariat Proces-verbal de 1a

20eme séance pléniure

534 27 déc. Secrétariat Proces—verbal d: 1o
2leme séance plinisre

535 27 aée. Secrétariat Proces—vecbal dz 1
22eme et derniere
s@ance pléniere

536 27 déec. Commission 6 Rapport de la Ccmm:.s=—
(revisé) sion 6 apres acheviment
des travaux de la t‘onfé-
° rence’
537 22 déo. . v Secrétariat Liste des Dccumeass

Ne 1 - 537





