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UNION INTERNATIONALE DES TELECOMMUNICATIONS

CONFERENCE DE Document 301-F
PLENIPOTENTIAIRES (PP-94)  original: anglais

Original: anglais

KYOTO, 19 SEPTEMBRE - 14 OCTOBRE 1994

COMMISSION 5

COMPTE RENDU
DE LA
NEUVIEME SEANCE DE LA COMMISSION 5
(CONSTITUTION ET CONVENTION)
Vendredi 7 octobre 1994 & 14 h 30
Président: M. L. CHEHAB (Brésil)

Sujets traités Documents
1 Adoption des comptes rendus des troisiéme 178, 193
et quatriéme séances
2 Examen des propositions d'amendement (suite) 9, 11, 18, 31 + Corr.1,
45 + Corr.1, 48,
68, 179, 217, 218(Rév.1),
DTN
3 Examen des résolutions et recommandations adoptées 53, 127

par les Conférences de plénipotentiaires de Nice
et de Geneve

@ Pour des raisons d'économie, ce document n'a été tiré qu'en un nombre restreint d'exemplaires. Les participants sont donc priés®
de bien vouloir apporter a la réunion leurs documents avec eux, car il n'y aura pas d'exemplaires supplémentaires disponibles.
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1 Adoption des comptes rendus des troisiéme et quatriéme séances
(Documents 178 et 193)

1.1 Le délégué de I'Espagne demande qu'une correction de forme soit apportée au
paragraphe 1.15 du Document 178, le délégué du Portugal déclarant pour sa part qu'il soumettra
au secrétariat une proposition écrite de correction du paragraphe 1.21.

1.2 Sous réserve de ces corrections, les comptes rendus des troisiéme et quatrieme séances
(Documents 178 et 193) sont adoptés.

2 Examen des propositions d'amendement (suite) (Documents 9, 11, 18, 31
et Corrigendum 1, 45 et Corrigendum 1, 48, 68, 179, 217, 218(Rév.1); DT/1)

Article 20 (CV) - Conduite des travaux des commissions d'études

Proposition USA/9/1

2.1 Retirée.

Article 42 (CV) - Dispositions pour amender la présente Convention
Proposition MRC/31/19

2.2 Retirée.

Article 4 (CV) - Le Conseil (suite)
Document 217

2.3 Le délégué du Royaume-Uni, présentant la proposition du groupe informel chargé de produire
une version amendée du numéro 50 de la Convention, déclare que le Document 217 répond aux
trois questions qui ont été soulevées, a savoir: la détermination du nombre de Membres du Conseil,
la mention de la Conférence de plénipotentiaires qui se tient tous les quatre ans et le pourcentage
maximal du nombre total de Membres de I'Union.

2.4 La proposition présentée dans le Document 217 est approuvée.

Article 7 (CV) - Conférences mondiales des radiocommunications (suite)
Document 218 (Rév.1)

2.5 Le délegué du Mexique, présentant la proposition du groupe informel chargé de produire une
version amendée du numéro 118 de la Convention, déclare que le Document 218(Rév.1) refléte
exactement ce que son administration envisageait au départ en soumettant la proposition MEX/7/1.
En réponse au délégué du Bénin qui s'étonne que la deuxiéme phrase commence par "Les deux
ordres du jour..." alors qu'en fait il n'y en a qu'un seul, I'orateur fait observer que la premiére phrase
de la proposition mentionne le "cadre général de cet ordre du jour" puis I"ordre du jour définitif",
aussi n'y-a-t'il rien d'anormal a ce que la deuxieme phrase commence par "Les deux ordres

du jour...".

2.6 Le délégué du Viet Nam, faisant observer que les conférences mondiales des
radiocommunications se tiennent maintenant tous les deux ans, se demande quelle conférence sera
chargée de fixer l'ordre du jour d'une conférence qui se tiendra quatre ans plus tard. En réponse, le
Conseiller juridique attire I'attention des délégués sur le numéro 126 de la Convention, dont il ressort
clairement que toute conférence mondiale des radiocommunications est habilitée a adresser des
recommandations au Conseil au sujet de I'ordre du jour d'une future conférence devant se tenir dans
le prochain cycle de quatre ans. Le Conseil fixera donc le cadre général de I'ordre du jour quatre ans
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a l'avance et 'ordre du jour définitif deux ans avant la tenue de la conférence. Le délégué du

Viet Nam, ajoute qu'il avait compris que le Conseil devait tenir compte des recommandations
adressées par toute conférence tenue pendant une période donnée de quatre ans. Il propose donc
que la deuxiéme phrase de la proposition mentionne les conférences mondiales des
radiocommunications, au pluriel, et non "la conférence mondiale des radiocommunications"

au singulier.

2.7 Dans le débat qui s'ensuit, le Conseiller juridique propose que les mots "Les deux ordres du
jour" soient remplacés par "Le cadre général de l'ordre du jour et I'ordre du jour définitif", alors que le
délégué du Royaume-Uni, appuyé par le délégué du Viet Nam, propose le membre de phrase "Les
deux versions de |'ordre du jour", proposition a laquelle la déléguée de la France est opposée étant
donné qu'elle donne l'impression qu'il existe deux ordres du jour simultanément. Elle préférerait la
formule "Le cadre général de l'ordre du jour et I'ordre du jour définitif ...".

2.8 Sur proposition de la déléguée de la Norvége, la Commission décide de renvoyer le

Document 218(Rév.1) en Commission de rédaction accompagné d'une note demandant a celle-ci
d'examiner la version frangaise en se fondant sur la proposition du Royaume-Uni que la Commission
adopte en principe.

Proposition RUS/11/8

2.9 Le délégué de la Russie présente sa proposition qui clarifie et améliore le texte existant en
autorisant les Conférences mondiales des radiocommunications a adresser au Conseil des
recommandations relatives a l'ordre du jour des conférences régionales des radiocommunications.

2.10 Le délégué du Royaume-Uni, sans étre opposé sur le principe a cette proposition, hésite a
I'accepter étant donné que le numéro 38 de la Convention fait une place suffisante aux conférences
régionales des radiocommunications alors que le numéro 126 concerne expressément le caractére
cyclique régulier des conférences mondiales.

2.11 La déléguée des Etats-Unis, souscrivant aux vues de I'orateur précédent, fait observer que la
Recommandation 1 de la CMR-93 a réalisé précisément ce que la proposition de la Russie cherche
a réaliser. Qui plus est, elle est certaine que la Région 2, par exemple, préférera fixer son propre
ordre du jour.

2.12 Le Conseiller juridique attire I'attention des délégués sur le numéro 126 de la Convention qui
stipule qu'une conférence mondiale des radiocommunications est habilitée a adresser des
recommandations "en ce qui concerne les points a inscrire a l'ordre du jour d'une future conférence",
laquelle peut étre une conférence mondiale ou une conférence régionale. La proposition de la
Russie est donc déja prise en considération dans cette disposition actuellement en vigueur.

2.13 Le délégué de la Russie retire sa proposition.

Articles 10 (CV) - Comité du Réglement des radiocommunications et 12 (CV) - Bureau des
radiocommunications (suite)

Proposition CAN/179/1 (suite)

2.14 La déléguée du Canada déclare qu'aprés avoir consulté d'autres délégations elle a décidé
de retirer sa proposition relative a 'article 12, étant entendu qu'il est généralement admis que le
Directeur du Bureau des radiocommunications n'est pas habilité 4 soumettre des propositions
aux conférences.

Propositions ALG/45/1 (suite) et 3

2.15 Le Président, rappelant les points examinés a la séance précédente, invite le délégué de
I'Algérie a présenter en méme temps ses propositions ALG/45/1 et 3 qui sont liées.
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2.16 Le délégué de I'Algérie déclare que, pour l'essentiel, son administration a soumis ces deux
propositions car elle pensait qu'une administration qui demande un réexamen d'une conclusion
formulée par le Bureau ne devait pas étre obligée de s'adresser a la personne qui avait formulé a
l'origine la conclusion. Conscient que la Convention et le Comité actuels sont de création
relativement récente, il ne maintiendra pas ses propositions si elles sont jugées prématurées, mais
il demeure préoccupé par cette question sur laquelle il souhaiterait avoir d'autres avis.

2.17 Le délégué du Royaume-Uni déclare qu'aprés un examen plus approfondi, les propositions de
I'Algérie dans leur ensemble n'accroissent pas I'étendue des attributions du Comité autant qu'il le
craignait. Toutefois, par leur complexité, elles tendent a introduire une discordance entre les
dispositions de la Convention et celle de la Constitution. De plus, le Comité ne siégeant qu'a temps
partiel, on ferait vraisemblablement mieux d'adresser au Directeur du Bureau les demandes appelant
I'adoption de mesures par le secrétariat permanent, conformément au numéro 161 de la Convention.
En attendant que I'on se familiarise avec les méthodes de travail du nouveau Comité, I'orateur
préférerait que 'on conserve le texte actuel.

2.18 La déléguée des Etats-Unis, réaffirmant sa déclaration précédente et appuyant sans réserve
les vues du Royaume-Uni, fait observer que les dispositions existantes de la Convention obligent le
Directeur du Bureau a soumettre a la CMR ou au Conseil un rapport sur les activités du Secteur des
radiocommunications.

2.19 Les délégués de la Norvége, de la Suede, de I'ltalie et des Pays-Bas s'associent aux prises de
position des deux orateurs précédents.

2.20 Le Président du RRB croit comprendre que I'Algérie tient surtout a ce qu'il soit précisé
clairement que toute contestation concernant une conclusion du Bureau sera portée devant le
Comité. Au moment ou la proposition de ['Algérie a été rédigée, aucune conclusion n'avait jamais
donné lieu a contestation. Depuis lors, toutefois, une administration a soumis une demande de
réexamen d'une conclusion conformément au numéro 171 de la Convention, demande que le
Directeur du Bureau lui a transmise dans les vingt-quatre heures. Pour simplifier les choses, il serait
peut-étre bon de convenir de la procédure de présentation des demandes de réexamen, & savoir
que le dossier original doit étre transmis au Directeur du Bureau, qui dispose des ressources
nécessaires pour le traiter, et qu'une copie de la demande doit étre adressée au Président du
Comité.

2.21 Le délégué de I'Algérie, notant que les dispositions du numéro 171 ont été appliquées sans
équivoque dans un cas précis, reconnait qu'il serait souhaitable qu'une copie de toute demande
recue soit transmise au Président du Comité. A cette condition, il est prét a retirer les
propositions ALG/45/1 et 3.

2.22 Le Président prend note du retrait des propositions ALG/45/1 et 3.
Proposition ALG/45/2 (suite)

2.23 Le Président, rappelant les points examinés a la séance précédente, invite les délégués a faire
part de leurs observations au sujet de la proposition ALG/45/2.

2.24 Ladéléguée des Etats-Unis, attirant en particulier I'attention des délégués sur les numéros 174
et 180 de la Convention, déclare que les prises de position de sa délégation au sujet des
propositions ALG/45/1 et 3 valent aussi pour la proposition ALG/45/2.

2.25 Le délégué du Royaume-Uni comprend que certains craignent que le rapport du Directeur sur
les activités du Secteur des radiocommunications ne refléte pas entiérement les vues du Comité.
Toutefois, rappelant ses précédentes observations visant a ce que le numéro 141 de la Convention,
qui définit les attributions du Comité, soit étroitement lié au numéro 142, qui traite des dépenses du
Comité, l'orateur déclare que le surcroit de travail qu'impose I'élaboration d'un rapport entrainera
inévitablement certains frais supplémentaires. Par conséquent, il préférerait qu'on abandonne la
proposition ALG/45/2.
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2 26 Le délégué de la Nouvelle-Zélande est opposé a cette proposition car elle crée une nouvelle
obligation pour le Comité, qui devra soumettre un rapport, méme s'il n'a aucun élément important a
fournir A I'époque ou les dispositions applicables au Comité et au Directeur ont été établies, on a
confié la majeure partie des responsabilités au Directeur, avec I'appul nécessaire en personnel de
secrétariat pour en assurer I'exécution L'Union fonctionne dans un espnt de coopération et
d'ouverture et il ne voit pas la nécessité, dans la conjoncture actuelle, de confier au Comité de
nouvelles attnbutions selon la proposition examinée

2 27 La déléguée de la Norvége partage I'avis des deux orateurs précédents

2 28 La déléguée de la France, reconnaissant les méntes de la proposition ALG/45/2, demande au
Secrétariat de la Commuission si le rapport sur les activités de I'UIT-R dont Il est question dans le
numeéro 180 de la Convention portera sur les activités du Comité

2 29 Le Conselller juridique, répondant par I'affirmative a cette question, déclare que le Directeur est
obligé de rendre compte des activités de I'ensemble du Secteur des radiocommunications et qu'il doit
par conséquent incorporer dans son rapport tout ce que le Comité souhaite y voir figurer De plus, en
vertu du numéro 174 de la Convention, le Directeur assure les fonctions de Secrétaire exécutif du
Comité et peut étre chargé par celui-ci, conformément aux Régles de procédure dont Il est question
dans le numéro 147, d'incorporer dans son rapport une section sur les activités du Comité En outre,
le Président et le Vice-Président du Comité sont tenus d'assister aux Conférences de
plénipotentiaires a titre consultatif, s'ils ne sont pas d'accord avec le rapport du Directeur sur les
activités du Comité, iis sont ibres de le dire et méme, si la conférence concernée I'exige, d'expnmer
leur désaccord par écrnit Bien qu'll ait été tenu compte de ces éventualités dans la rédaction des
dispositions pertinentes de la Convention, il n'a pas été jugé nécessaire de donner de plus amples
précisions Il estime donc qu'il n'y a pas lieu de modifier cette disposition pour I'instant et que les
préoccupations expnmées devraient étre consignées dans le compte rendu en vue d'un examen
futur

2 30 La déléguée de la France, se déclarant satisfaite des explications données, ne juge pas
nécessaire de modifier le texte pour l'instant

2 31 Le délégué de la Suéde préfere lul aussi que le texte ne soit pas modifié, pour les raisons
données par le délégué de la Nouvelle-Zélande et par d'autres orateurs

2 32 Les délégués du Qatar et du Koweit appuient une nouvelle fois la proposition ALG/45/2

2 33 Le délégué du Bénin, sans vouloir se prononcer pour ou contre la proposition, compte tenu de
la légitimité des préoccupations exprimées, pense qu'il serait peut-étre préférable de laisser le texte
inchangé pour l'instant, tout en se réservant la possibilité de réexaminer ce point a une date
ultérieure sur la base du compte rendu de la présente séance

2 34 Le déléqué de I'Algéne, se ralliant sans enthousiasme a cette proposition pour permettre a la
Commission d'aller de I'avant, déclare que sa délégation attache une grande importance aux
observations du Conselller jundique et au fait que le Directeur, en tant que Secrétaire exécutif du
Comité, a I'obligation de rendre compte, dans son rapport, de I''intégralité des activités du Comité en
ce qui concerne des demandes de réexamen de conclusions y compris, en particulier, tous les cas
dans lesquels les conclusions du Bureau ont été contestées

2 35 Le Président remercie le délégué de I'Algérie de I'espnt de coopération dont il fait preuve en
acceptant de retirer la proposition ALG/45/2

CONF\PP-84\300\301F WW2 231194 231194



-6-
PP-94/301-F

Article 19 (CV) - Participation d'entités et organisations autres que les administrations aux
activités de I'Union

Proposition BEN/48/2

2.36 Présentant la proposition BEN/48/2, le délégué du Bénin souligne qu'il est important,
notamment pour inciter de nouveaux membres a faire partie du Secteur du développement, de
trouver une expression plus satisfaisante que "membres avec un m" ou autres expressions
analogues pour désigner les entités et organisations visées a l'article 19.

2.37 Le Président reléve que la proposition BEN/48/2 n'est pas appuyée.
Proposition_S/18/1

2.38 Le délégué de la Suéde présente la proposition S/18/1, qui vise a encourager la participation
des membres avec un "m" aux activités de I'Union et qui est parfaitement conforme au processus
de restructuration de I'UIT dans son intégralité.

2.39 Les délégués de la Finlande, de I'Allemagne, des Pays-Bas, de |'Uruguay, de I'Espagne, de la
Norvége, des Philippines et de la France appuient la proposition.

2.40 La proposition S/18/1 est approuvée, sous réserve de l'alignement des versions dans les trois
langues.

Article 32 (CV) - Réglement intérieur des conférences et autres réunions

Proposition MRC/31/17

2.41 Le délégué du Maroc, faisant observer que les délibérations en cours a la séance pléniére
illustrent l'importance des langues pour la compréhension mutuelle, présente la proposition
MRC/31/17, qui a pour but de rendre obligatoires les dispositions du numéro 379 de la Convention,
pour les motifs exposés dans le Document 31.

2.42 Les délégués de la France, de I'Espagne, du Koweit, de la Jordanie et du Cameroun appuient
la proposition, tout comme le délégué de 'Algérie, qui fait remarquer que l'application de régles
strictes permettra de gagner du temps aux conférences, et le délégué du Viet Nam, qui se félicite de
tous les efforts entrepris pour améliorer les méthodes de travail de I'Union durant les conférences.

2.43 La déléguée de la Norvége, tout en souscrivant au principe sur lequel repose la proposition
MRC/31/17, doute qu'il soit indiqué d'établir des régles strictes lorsqu'il est quasiment inévitable
qu'elles ne seront pas respectées et de conférer un caractére obligatoire a des dispositions qui
contiennent des termes aussi imprécis que "en temps voulu". Le texte doit donc étre laissé inchangé.

2.44 Apres avoir demandé aux délégués de lever la main, a titre de sondage, pour faire connaitre
leur position, le Président fait observer que 22 délégations appuient la proposition et que 11 y sont
opposées.

2.45 Le délégué des Etats-Unis suggeére que, compte tenu des observations liminaires du délégué
du Maroc, la Commission reporte I'examen de la proposition jusqu'a ce que I'on connaisse les
résultats des débats de la séance pléniére sur les langues. Le délégué du Maroc répond que ses
observations visaient uniquement a souligner l'importance des langues, et non a établir un lien entre
les discussions en cours en pléniére et la proposition MRC/31/17.

2.46 Le délégué de la Nouvelle-Zélande est opposé a ce que I'on transforme une disposition
judicieuse a caractére général, qui a toujours été respectée dans la mesure du possible, en une
disposition obligatoire qui ne prévoit pas les cas qui peuvent se présenter pendant les conférences,
et qui réduira considérablement la marge de manoeuvre dont disposent les présidents des
conférences pour faire avancer les travaux.
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2.47 La déléguée des Philippines indique que la proposition du Maroc ne doit pas étre rattachée aux
questions générales examinées en séance pléniére. Tout en reconnaissant la logique des
observations de la déléguée de la Norvége, elle estime que I'on fera davantage d'efforts pour
respecter la disposition si elle est obligatoire que si ce n'est pas le cas. En conséquence, elle appuie
la proposition.

2.48 Le délégué de I'Espagne se rallie lui aussi a la proposition du Maroc, qui vise simplement a
tenir compte de ce qui est déja en fait pratique courante dans les conférences de I'UIT.

2.49 Le délégué du Maroc, signalant que le sondage a main levée fait apparaitre une forte majorité
en faveur de la proposition MRC/31/17, suggére que cette proposition soit approuvée.

2.50 Le Président, aprés avoir demandé si cette suggestion soulevait des objections, les délégqués
de la Nouvelle-Zélande, des Etats-Unis, de la Norvége et du Royaume-Uni émettent des réserves.

2.51 La proposition MRC/31/17 est approuvée, moyennant ces réserves.

Article 35bis (CV) - Régions administratives de I'Union
Proposition ARG/68/1

2.52 Le délégué de I'Argentine présente la proposition ARG/68/1 visant a ajouter les nouvelles
dispositions 495A et 495B dans la Convention en vue de définir les cing régions administratives de
{'Union, établissant ainsi une distinction utile entre ces régions et les trois Régions définies dans le
Reglement des radiocommunications. L'orateur attend avec intérét de connaitre I'avis du Conseiller
juridique sur le point de savoir si les nouvelles dispositions proposées constituent une base juridique
plus solide pour le Comité du Réglement des radiocommunications et ses membres.

2.53 Le délégué de I'Uruguay appuie la proposition ARG/68/1.

2.54 Le Conseiller juridique, répondant au délégué de I'Argentine, dit qu'il risque d'y avoir un léger
malentendu concernant les relations du Comité du Réglement des radiocommunications et les
régions administratives, qui revétent de l'importance essentiellement dans le contexte des élections.
Le Reglement des radiocommunications établit une distinction entre Régions réglementaires et
régions. La proposition de ['Argentine énumeére les régions administratives qui différent des trois
Régions visées dans le Réglement des radiocommunications. Une fois élus, les membres du Comité
du Réglement des radiocommunications devraient ne plus avoir des rapports particuliers avec les
régions administratives dont ils émanent respectivement, mais sont tenus d'appliquer le Réglement
des radiocommunications pour ce qui est des trois Régions qui y sont définies, conformément au
numéro 98 de la Constitution, ils "ne représentent pas leur Etat Membre ni une région, mais sont
investis d'une charge publique internationale”" qu'ils doivent exercer "de maniére indépendante" (voir
le numéro 93 de la Constitution). Jusqu'a présent, on a délibérément omis de mentionner les régions
administratives dans les instruments fondamentaux car il est nécessaire de prévoir une certaine
souplesse et parce qu'il peut étre commode, du fait de I'évolution de la situation politique, d'avoir un
certain nombre de régions autres que ces cing régions. Il convient en outre de tenir compte de
I'évolution de la composition des cinq régions administratives. En fait, la Conférence de
plénipotentiaires actuelle a apporté des modifications en acceptant de transférer plusieurs pays de la
Région C a la Région B et un pays de la Région D a la Région E. De plus, le nouveau numéro 495A
proposé, qui vise a assurer une répartition équitable entre les régions lors de I'élection du Bureau
des conférences, des assemblées, et des autres réunions de I'Union et de la création de groupes
d'experts, risque de se révéler quelque peu restrictif et, par exemple, empécher la création d'un
groupe d'experts par le Conseil lorsqu'une région n'a pas d'expert a offrir dans un domaine
particulier. Par conséquent, le Conseiller juridique juge souhaitable de ne pas adopter la proposition.

2.55 Le délégué de la Nouvelle-Zélande souscrit aux vues exprimées par le Conseiller juridique.

Si I'on retient la proposition de I'Argentine, la Convention ira plus loin que les accords ayant valeur de
traité que son Gouvernement est prét a examiner. Il ne serait pas indiqué de constituer des groupes
d'experts sur la base de la répartition géographique, dans la mesure ou, par définition, les experts
sont des experts quel que soit le pays d'ou ils viennent. L'UIT fonctionne parfaitement bien en vertu
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des arrangements existants, et la Conférence de plénipotentiaires ne rencontre aucune difficulté
pour appliquer le principe de la répartition équitable. Dans ces conditions, I'orateur ne peut souscrire
a la proposition de I'Argentine.

2.56 Le délégué de I'Allemagne juge préférable de ne pas mentionner les régions administratives
dans la Convention compte tenu des probiémes politiques et géographiques qui risquent de se
poser. |l n'est donc pas favorable a 'amendement proposé par I'Argentine.

2.57 La déléguée de la Norveége, aprés avoir approuvé ces observations, appelle I'attention sur le
numéro 62 de la Constitution, qui traite de la question soulevée par I'Argentine. De ce fait, il est
inutile de définir les régions administratives dans la Convention et, a son avis, la proposition doit étre
retirée ou, si les participants le jugent nécessaire, étre présentée dans une résolution.

2.58 Répondant a une demande du Président, les délégués de I'Argentine et de I'Uruguay indiquent
qu'ils approuvent la suggestion de la Norvége et qu'ils élaboreront un projet de résolution pour
examen & la prochaine séance de la Commission.

Article 35ter (CV) - Fonctions des Membres du Conseil, des fonctionnaires élus et des
membres du Comité du Réglement des radiocommunications

Proposition ARG/68/8

2.59 Le délégué de I'Argentine présente la proposition de sa délégation visant a ajouter un nouvel
article au chapitre IV de 1a Convention. Le chiffre indiqué dans ADD 495B a été placé entre crochets
pour en permettre I'examen.

2.60 Le délégué de I'Espagne appuie la proposition.

2.61 Le délégué de la Nouvelle-Zélande fait observer que le numéro 495B proposé risque d'étre
incompatible avec les numéros 7 et 20 de la Convention.

2.62 Le Conseiller juridique explique que le numéro 7 de la Convention traite déja des dispositions
du numéro 495A. Comme pour le numeéro 495B, les fonctionnaires élus autres que les membres du
Comité du Réglement des radiocommunications font I'objet du numéro 13 de la Convention, tandis
que les membres du Comité du Réglement des radiocommunications sont visés par le numéro 20 de
la Convention. Afin d'éviter toute contradiction, il serait préférable de ne pas ajouter de nouvelles
dispositions. En outre, il existe des cas ou la régle des 90 jours pour la prise de fonction ne serait
pas pratique et risque en fait de créer un obstacle inutile.

2.63 Le délégué du Royaume-Uni fait remarquer qu'au cours de Conférences de plénipotentiaires
antérieures, I'effet recherché a été obtenu a l'aide de résolutions fixant les dates précises auxquelles
le changement doit avoir lieu, ce qui semble étre le meilleur moyen de traiter la question. Les
délégués du Pays-Bas et de I'Allemagne souscrivent a ces vues.

2.64 A lalumiére des explications du Conseiller juridique, le délégué de I'Argentine dit qu'il retire la
proposition ARG/68/8.

3 Examen des résolutions et recommandations adoptées par les Conférences de
plénipotentiaires de Nice et de Genéve (Documents 53, 127)

3.1 Le Président appelle I'attention sur le Document 127, qui énumére les décisions, résolutions et
recommandations dont la Pléniére a saisi les différentes commissions. La Commission 5 doit
examiner les Résolutions 53, 54 et 56 de la Conférence de plénipotentiaires de Nice ainsi que la
Résolution 12 et la Recommandation 1 de 'APP-92. Il invite le Conseiller juridique, au nom du
Secrétaire général, a présenter le document.

3.2 Le Conseiller juridique indique que, depuis la Conférence de plénipotentiaires de Buenos Aires
de 1952, les Conférences de plénipotentiaires qui se sont succédées ont adopté une résolution
conforme a la Résolution 53 de Nice, car il y a contradiction entre la Convention des Nations Unies
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sur les privileges et immunités des institutions spécialisées et la définition des télécommunications
gouvernementales figurant dans I'annexe a la Constitution. Le projet de Résolution [SG/A31] soumis
dans le Document 53 est identique & celui qu'a adopté la Conférence de plénipotentiaires de Nice, a
I'exception des termes "Kyoto, 1994" dans le titre.

3.3 Le projet de Résolution [SG/A31] est approuvé.

3.4 Les projets de Résolutions [SG/A32] (Demande d'avis juridique a la Cour internationale de
justice), portant modification de la Résolution 54 de la Conférence de plénipotentiaires (Nice, 1989)
et [SG/A33] (Statut juridique), portant modification de la Résolution 56 de la Conférence de
plénipotentiaires (Nice, 1989), sont approuvés.

3.5 Le Président invite le Conseiller juridique a présenter le projet de Résolution [SG/A43] (Dépét
d'instruments relatifs a la Constitution et a la Convention de I'Union internationale des
télécommunications (Genéve, 1992)), portant modification de la Recommandation 1 de IAPP-92.

3.6 Le Conseiller juridique tient a préciser sur un plan général que contrairement a la pratique
suivie par d'autres organisations, en particulier 'organisation des Nations Unies, les résolutions,
recommandations, etc. adoptées par une Conférence de plénipotentiaires sont réexaminées par la
Conférence suivante de ce type et qu'une résolution, etc. qui n'est pas reconduite devient obsoléte.
Cette pratique traditionnelle a I'UIT est intéressante et rassurante en ce sens qu'elle oblige I'organe
supréme a revoir, a chacune de ses conférences, toutes les résolutions, recommandations, etc.
existantes pour déterminer celles qu'il ne faut pas reconduire (pour diverses raisons) et préciser
celles qui devraient encore rester en vigueur, ainsi que celles devant étre nouveliement adoptées. ||
recommande a la Commission d'inviter une délégation, peut-étre celle de la Norvége, a reprendre a
son compte la proposition visant a ce que la Commission transforme la Recommandation 1 de 'APP
(Genéve, 1992) en résolution. Cela tient au fait que les instruments de Genéve sont maintenant en
vigueur et qu'il suffira d'ajouter au dispositif un nouveau point invitant tous les Membres de I'Union
qui ne l'ont pas encore fait a engager leur procédure nationale de ratification, d'acceptation ou
d'approbation de la Constitution et de la Convention et a déposer leur "instrument unique" respectif
aupres du Secrétaire général dans les meilleurs délais.

3.7 Le délégué de I'Espagne ne voit pas d'inconvénient a ce que ce texte soit adopté. En fait, les
autorités de son pays sont en train d'adopter les procédures nécessaires, mais il estime que le texte
doit demeurer sous la forme d'une recommandation, et non d'une résolution.

3.8 Ladéléguée de la Norvege dit que sa délégation est heureuse de proposer I'adoption du texte.
En outre, la délégation de la Nouvelle-Zélande I'a chargée de faire savoir qu'elle appuyait cette
proposition. On pourrait peut-étre laisser le soin a la Commission de rédaction de régler la question
de savoir si le texte doit étre présenté sous forme de résolution ou de recommandation.

3.9 Cela étant, le projet de texte [SG/A43] est approuvé.

3.10 Le Conseiller juridique, se référant a la Résolution 1 de 'APP-92 (Document 53), invite les
délégations a se pencher sur la question de savoir si les Membres doivent étre invités au moyen
d'une recommandation a continuer d'appliquer provisoirement la Constitution et la Convention, qui
est entrée en vigueur le 1er juillet 1994 entre les Membres ayant déposé avant cette date leur
instrument de ratification, d'approbation ou d'adhésion. Cette démarche constituera une base
juridique solide pour I'avenir. Il a préparé un texte qu'il communiquera aux délégations intéressées et
demandera a l'une d'entre elles de le reprendre a son compte.

La séance est levée a 17 h 40.

Le Secrétaire: Le Président:
A. GUILLOT L. CHEHAB
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1 Stratégies et priorités en matiére de gestion et de personnel (suite)
(Documents 192; DT/25(Rév.1))

Projet de résolution: structure organisationnelle et classement a I'UIT (suite)

1.1 Le Président invite la Commission a reprendre I'examen du projet de résolution sur la structure
organisationnelle et le classement a I'UIT, dont la version révisée fait I'objet du

Document DT/25(Rév.1). Les textes des paragraphes commengant par rappelant et considérant
ont été approuvés a la précédente séance; il attire donc I'attention sur les paragraphes commengant
par charge le Conseil, les propositions de modifications étant indiquées dans le texte.

1.2 Le paragraphe 1 figurant sous charge le Conseil ne fait |'objet d'aucun commentaire.

1.3 Se référant au paragraphe 2 du texte figurant sous charge le Conseil, le délégué de la Russie,
apreés avoir attiré I'attention sur les précédentes propositions de sa délégation et de la Délégation
espagnole visant a indiquer qu'il est nécessaire d'introduire les postes D.2 progressivement, appuie
la proposition de modification du paragraphe 2 qui figure entre crochets dans le texte et suggére en
outre d'ajouter les mots "progressivement" au début du paragraphe.

1.4 Le délégué de la Chine appuie les observations du délégué de la Russie. Le projet de
résolution établira les directives en vue de I'application du principe adopté au sujet des postes de la
catégorie D, conformément aux normes de classement utilisées dans I'ensemble du régime commun.
Néanmoins, I'UIT a des caractéristiques propres dont il faut tenir compte. Il approuve donc le texte
figurant entre crochets, qui, selon lui ne limite en aucune fagon le champ d'action du Conseil.

1.5 Le délégué de I'Allemagne approuve en principe le motif de la modification proposée, mais il
estime qu'il n‘appartient pas a une Conférence de plénipotentiaires de limiter I'action du Conseil en
lui donnant des instructions aussi précises. Le Conseil doit étre libre de prendre en la matiére les
décisions qu'il juge appropriées et c'est pourquoi il préfére maintenir le texte original.

1.6 Le délégué du Burkina Faso partage le point de vue de l'orateur précédent: la Conférence de
plénipotentiaires n'a pas a donner des instructions précises en ce qui concerne les postes de la
catégorie D, étant donné que le Conseil est compétent dans ce domaine. De plus, s'il convient avec
le délégué de la Russie que ces postes doivent étre introduits progressivement, il n'est pas favorable
a l'insertion d'une telle précision dans le texte.

1.7 Le délégué des Etats-Unis appuie les modifications proposées qui figurent entre crochets; il est
important de ne pas donner l'impression que la Conférence de plénipotentiaires recommande une
augmentation du nombre de postes de la catégorie D.

1.8 Ladéléguée du Canada dit que sa délégation appuie le projet de résolution a condition que les
emplois de I'UIT soient classés conformément aux normes du régime commun. Elle préconise la
suppression du texte entre crochets qui semble aller un peu trop loin. Le Conseil doit étre autorisé a
user de bon sens pour prendre une décision sur les modalités d'application du principe approuve.

Le délégué de la France approuve ces points de vue.

1.9 Ladéléguée du Japon considére que c'est la prérogative de la Conférence de plénipotentiaires
d'arréter les modalités d'application de la décision de principe. Il est important de donner des
directives au Conseil dans ce domaine et elle approuve en conséquence le texte figurant entre
crochets.

1.10 Le délégué du Cameroun n'est pas favorable au maintien du texte figurant entre crochets,
parce que selon lui il n'est pas conforme a I'objectif fondamental du projet de résolution.
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1.11 Le Président, résumant les déiibérations, reléve que la majorité des délégués, tout en
soulignant l'importance de la décision de principe, considére qu'il convient de laisser toute latitude
au Conseil qui est compétent dans ce domaine, pour fixer les modalités d'application. En outre,
certaines délégations veulent avoir I'assurance que le reclassement des emplois se fera
progressivement. |l suggere a la Commission d'approuver le texte original, sans la modification
proposée qui figure entre crochets.

1.12 |l en est ainsi décidé.

1.13 Le délégué du Burkina Faso, se référant au paragraphe 3 sous charge le Conseil, demande

des renseignements sur les reégles et reglements pertinents et les pratiques de I'UIT cr. matiére de
nominations et de promations.

1.14 Le Secrétaire de la Commission renvoie le délégué du Burkina Faso aux dispositions régissant
le recrutement, les nominations, les mutations et les promotions énoncées au Chapitre IV des Statut
et Reglement du personnel. il explique qu'a la suite d'un avis de vacance d'emploi dans les
catégories G et P, le Comité des nominations et des promotions, au sein duquel tous les organes

de I'UIT sont représentés, choisit les candidats les plus qualifiés. Dans le cas des postes de la
catégorie D, la décision est prise par le Comité de coordination, qui fait des recommandations au
Chef du Département ou du Bureau concerné, lequel a son tour propose la nomination d'un candidat
au Secrétaire général. S'agissant de la promotion & un poste de la catégorie D, en cas de
reclassement de postes existants, avant de faire des recommandations au Secrétaire général,

le Comité de coordination s'assure que le fonctionnaire qui occupe le poste est suffisamment qualifié
pour s'acquitter de ses nouvelles fonctions. Par conséquent les promotions ne dépendent jamais de
la recommandation d'une seule personne.

1.15 Le Président, répondant a une autre question du délégué du Burkina Faso, indique que le
Secrétaire de la Commission donnera d'autres explications sur les pratiques de I'UIT en matiére
de nominations et de promotions aprés la séance.

1.16 Le délégué du Burkina Faso suggére de supprimer les mots "afin de pourvoir ces postes" pour
faire en sorte que le paragraphe s'applique a tous les emplois de I'UIT et non pas se‘:lement aux
postes de la catégorie D, comme le laisse entendre le libelié actuel.

1.17 Le Président suggeére, pour tenir compte de la préoccupation du délégué du Burkina Faso,
de supprimer le mot "ces".

1.18 Il en est ainsi décidé.

1.19 L'ensemble du projet de résolution, tel que modifi€, est approuvé.

2 Projet de résolution: participation du personnel de I'UIT aux conférences Jde I'Union
(Document 153(Rév.1))

2.1 Le délégué de la France, présentant le Document 153(Rév.1) au nom des coauteurs du projet
de résolution, explique que le texte vise a officialiser la pratique actuelle d'inviter les représentants
du personnel de I'UIT & assister aux Conférences de plénipotentiaires et aux sessions du Conseil.
Les dispositions proposées contribueraient a instaurer un meilleur climat d'entente entre le personnel
et la direction et a éviter le type de conflits et de tensions auxquels on a pu assister au cours des
derniéres années. Les représentants du personnel sont habitueliement invités a assister chaque
année aux sessions du Conseil et il est suggéré que cette invitation se transforme <n invitation
permanente, ce qui non seulement permettrait d'obtenir la confiance des représentants du personnel
mais faciliterait aussi leur préparation a ces réunions. Bien évidemment, cette participation devrait
étre a titre consultatif seulement et n'avoir aucune incidence budgétaire.
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2.2 Le délégué de I'Allemagne dit que bien que son pays ne figure pas parmi les coauteurs du
projet de résolution, il en approuve I'objet étant donné qu'il est important d'améliorer la coopération
entre le personnel et |a direction.

2.3 Le délégué du Portugal, sans vouloir s'opposer au projet de résolution en raison du large appui
qu'il a regu, fait observer que les propositions qu'il contient ne sont pas conformes a la pratique des
organes de direction de son pays. Il reconnait néanmoins que la présence des représentants du
personnel pourrait étre utile lors de I'examen de questions d'intérét commun et en conséquence

il serait favorable a la participation de ces représentants aux séances appropriées sur une base

ad hoc.

2.4 Ladéléguée du Canada déclare qu'en tant qu'un des coauteurs du projet de résolution, elle
est convaincue que sa mise en application contribuerait a beaucoup améliorer les relations entre
le personnel et |a direction de I'UIT. Si les incertitudes actuelles concernant la participation des
représentants du personnel étaient levées, les réunions pourraient certainement étre plus
constructives.

2.5 Le délégué des Etats-Unis voudrait avoir des précisions sur la pratique actuellement en vigueur
a I'UIT en ce qui concerne la participation des représentants du personnel et demande en quoi
I'application du projet de résolution changerait la situation.

2.6 Le Président répond que jusqu'a présent les représentants du personnel ont été invités a
participer a chaque Conférence de plénipotentiaires et a chaque session du Conseil a l'invitation du
Président de la commission concernée. Le projet de résolution vise a officialiser cette pratique.

2.7 Le Secrétaire de la Commission dit qu'habituellement les présidents des commissions
concemnées accédent aux demandes du Conseil du personnel de prononcer une déclaration au
début de chacune des sessions du Conseil et de participer aux séances de la commission chargée
des questions de personnel pendant les sessions du Conseil et pendant les Conférences de
plénipotentiaires. Dans le passé, le Président du Conseil a également autorisé les représentants
du personnel a faire une déclaration a la cléture de la session. Tout changement en la matiére
dépendra de l'interprétation qui sera donnée au texte du premier alinéa en retrait sous notant en
outre. La Commission donnera certainement des directives a ce sujet.

2.8 Le Président invite la Commission a examiner le projet de résolution paragraphe par
paragraphe.

2.9 Les paragraphes du préambule sont approuvés.

2.10 Le délégué du Mexique, se référant au paragraphe figurant sous décide, s'associe a la
majorité des délégués pour approuver le projet de résolution mais exprime certains doutes au sujet
de la phrase "a titre consultatif" étant donné que la méme expression est utilisée a propos de ia
participation du Secrétaire général et du Vice-Secrétaire général au numéro 105 de la Convention.

2.11 La déléguée du Japon se demande elle aussi si la participation du personnel "4 titre
consultatif* pourrait étre incompatible avec d'autres dispositions de la Constitution et de la
Convention. Elle propose donc de supprimer ces mots et de les remplacer par le texte suivant "afin
de faire connaitre, a la demande du Président, normalement a la premiére et a la derniére séance de
la commission concernée, la position du personnel sur ces questions". Ce texte suivrait les mots
"Conférences de plénipotentiaires". Répondant a une question du délégué du Portugal, elle confirme
que dans son esprit il s'agit de la commission chargée des questions du personnel et du Conseil,

et non de toutes les commissions.

2.12 Le delégué du Royaume-Uni, appuyé par les délégués de la France et du Mexique, déclare
que la modification proposée ne change pas la résolution sur le fond, mais la rend plus explicite.

Il propose toutefois de supprimer les mots "normalement ... séance": le Président est libre de prendre
les décisions qu'il juge appropriées.
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2.13 A la suite d'un nouvel échange de vues sur 'amélioration du libellé de la modification
proposée, auquel prennent part les délégués du Canada et des Philippines, le Secrétaire de la
Commission donne lecture du texte révisé. Il convient de supprimer les mots "a titre consuitatif" et
d'ajouter les mots suivants: "afin de faire connaitre, a la demande du Président de la Commission
traitant des questions relatives au personnel, la position du personnel sur ces questions".

2.14 |l en est ainsi décidé.

2.15 Le projet de résolution, tel que modifié, est approuvé.

3 Examen de la Résolution § (Genéve, 1992) (Documents 53, 127)

3.1 Le Président indique que la Résolution 5 de 'APP-92 traite essentiellement de questions
financiéres et qu'elle concerne par conséquent la Commission 7.

4 Approbation des comptes rendus des premiére, deuxiéme, troisiéme et quatrié¢me
séances (Documents 114, 158, 175, 189)

4.1 Les comptes rendus des premiere, deuxieme, troisiéme et quatrieme séances sont approuvés.

5 Rapport intérimaire de la Commission a la séance pléniére (Document 171 et
Corrigendum 1)

5.1 Le délégué de la Russie constate avec inquiétude que d'aprés I'annexe au Document 171,
le montant de 225 000 francs suisses a été affecté a un poste relatif au systéme d'avancement.
Toutefois, a sa troisieme séance, la Commission a décidé (Document 175, paragraphe 1.11) que
I'on utilisera dans la mesure du possible les ressources existantes pour la création d'un poste de
conseiller professionnel. Dans ces conditions, il est inutile de prévoir des crédits supplémentaires.

5.2 Le Secrétaire de la Commission fait observer que la Commission a approuvé “en principe"

la création du poste. Bien entendu, on nommera une personne compétente travaillant déja au
Secrétariat mais, si tel n'est pas le cas, le Conseil devra créer un nouveau poste. L'annexe se borne
a fixer la limite possible, en indiquant le niveau maximum des incidences financiéres éventuelles.

5.3 Le Président ayant fait observer que le paragraphe 7 du Document 171 couvre dans une
certaine mesure la préoccupation qui a été exprimée, le délégué de la Russie déclare que I'on
pourrait résoudre son probléme en ajoutant un astérisque aprés la somme de 225 000 francs
suisses indiquée dans I'annexe pour renvoyer le lecteur au paragraphe 7 du document.

5.4 Le Président estime que la proposition du délégué de la Russie améliore le projet de rapport
intérimaire et qu'ainsi la Commission a terminé I'examen du document.

6 Promotion de la catégorie des services généraux a la catégorie professionnelle

6.1 Le délégué de la Suisse demande des explications sur le préjudice financier causé aux
fonctionnaires lorsqu'ils sont promus de la catégorie des services généraux a la catégorie
professionnelle.

6.2 Le Secrétaire de la Commission explique que les Statut et Réglement du personnel qui sont
toujours pleinement respectés prévoient que lors du passage de la catégorie des services généraux
a la catégorie professionnelle, on accorde, durant 'année qui suit la promotion, une augmentation
correspondant au moins a deux échelons de l'ancien grade. Toutefois, du fait que les traitements
des professionnels ont augmenté beaucoup moins rapidement que ceux de la catéaorie des services
généraux, par la suite certains fonctionnaires de la catégorie des services généraux qui ont été
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promus & un poste de la catégorie professionnelle peuvent constater au bout d'un certain temps que
leurs salaires sont inférieurs a ce qu'ils auraient été s'ils avaient conservé leur emploi dans l'autre
catégorie. On s'est efforcé de trouver des moyens propres a redresser cette situation et la CFPI est
consciente du probléme, mais jusqu'a présent aucune solution n'a pu étre apportée dans le cadre du
régime commun.

7 Proposition des Etats-Unis - Situation des fonctionnaires de I'UIT candidats & des
postes électifs

7.1 Le délégué des Etats-Unis, appuyé par le délégué du Canada, propose a la Commission de
décider de charger le Conseil de modifier le Réglement du personnel pour exiger que les
fonctionnaires de I'Union qui présentent leur candidature a un poste de fonctionnaire élu de I'Union
prennent un congé sans traitement et qu'ils démissionnent de leur poste de fonctionnaire de 'UIT
s'ils sont élus. Il ne s'agit pas de chercher a décourager les fonctionnaires de se présenter aux
élections car bien souvent leur expérience et leurs qualifications sont trés précieuses. Cependant, il
est important d'éviter de donner l'impression de commettre des abus.

7.2 Répondant a une question du délégué du Mexique, le Président indique clairement que la
proposition ne s'applique qu'au personnel occupant des postes permanents non électifs et non pas
a ceux qui occupent des postes de fonctionnaires élus, tels que le Secrétaire général, le
Vice-Secrétaire général ou des Directeurs des Secteurs. Cela étant, et en 'absence de toute
objection, il considére que la Commission souhaite adopter la proposition des Etats-Unis.

7.3 La proposition est approuvée.

8 Déclaration du Président du Conseil du personnel de I'UIT

8.1 Le Président du Conseil du personnel de I'UIT tient & remercier la Commission de I'appui et de
la considération qu'elle a accordés au personnel de I'UIT. Le personnel a de nombreux problémes,
comme par exemple celui qu'a évoqué le délégué de la Suisse. Tout ce qu'il attend de la Conférence
c'est qu'elle reconnaisse ce probléme. Des solutions seront recherchées avec le Conseil et la
direction de I'Union. La Commission a aussi montré dans ses délibérations qu'elle a conscience des
imperfections de la CFPI qui affectent non seulement le personnel mais aussi le fonctionnement et
I'efficacité de l'organisation. Ces imperfections doivent étre suivies. L'orateur invite instamment les
Membres a les garder présentes a I'esprit et de les porter a la connaissance de I'Assemblée générale
des Nations Unies qui est l'instance ou I'on peut trouver les vraies solutions.

8.2 Le Président déclare que le personnel constitue la base de I'Union. L'adoption de la résolution
sur la participation du personnel témoigne du désir des Membres de coopérer avec les représentants
du personnel pour résoudre les probléemes.

9 Conclusion des travaux de la Commission

9.1 Le Président remercie les délégués de leur coopération grace a laquelle la Commission a pu
mener a bien ses travaux et il exprime également sa gratitude au Secrétariat.

9.2 Le délégué du Burkina Faso exprime sa reconnaissance pour le tact et la compétence avec
lesquels il a su traiter les questions délicates. (Applaudissements.)

La séance est levée a 11 h 10.

Le Secrétaire: Le Président:
J.P. BARE S. AL-BASHEER
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1 Plan stratégique (suite) (Documents 166, 230)

11 Le Président invite les participants a formuler leurs remarques sur le Document 230, dans
lequel la délégation de 'Allemagne propose de modifier le paragraphe 41 du plan stratégique
(Document 166).

12 La proposition de I'Allemagne est approuvée.

2 Statut des membres (suite) (Documents 162, 183, 225)

Projet de Résolution - Reconnaissance des droits et obligations de tous les Membres des
Secteurs de I'Union (suite) (Document 162)

2.1 Aprés avoir rappelé que le projet de Résolution figurant dans le Document 162 a été présenté
par le Vice-Président lors de la séance précédente de la Commission, le Président invite les
délégations a examiner le texte paragraphe par paragraphe.

2.2 Aucune remarque n'est formulée sur le point a) du considérant.

2.3 Sur proposition du déléqué des Etats-Unis, il est convenu de remplacer les mots "énumére les
entités et organisations" par "indique les types d'entités et d'organisations" dans le point b) du
considérant.

2.4 Aucune remarque n'est formulée sur le point ¢) du considérant.

2.5 Le délégué de I'Arabie saoudite propose qu'il soit fait référence, dans le point d) du
considérant, aux administrations Membres et non simplement aux administrations.

2.6 Il en est ainsi décidé.

2.7 Aucune remarque n'est formulée sur le point €) du considérant.

2.8 A propos de la section reconnaissant, la déléguée du Royaume-Uni demande s'il ne serait
pas plus explicite d'appeler les membres avec un "m" minuscule "organisations et entités autres que
les administrations" plutt que "membres". Le Président répond que le terme "membres" est utilisé
dans la Convention et doit donc étre conservé; la question sera, au besoin, examinée par la
Commission de rédaction.

2.9 Le délégué des Etats-Unis suggére que les mots "des conférences" figurant aux troisiéme et
quatrieme lignes du paragraphe soient remplacés par "certaines conférences".

2.10 Il en est ainsi décidé.
2.11 Aucune remarque n'est formulée sur le reconnaissant en outre.

2.12 A propose de la section décide, le délégué des Etats-Unis, appuyé par le délégué de
i'Uruguay, fait valoir que I'emploi des termes "toutes les procédures de recherche de décision"
préjuge du type de procédures auxquelles les membres seront susceptibles de participer. Il propose
de modifier le texte comme suit: "d'inviter les membres a participer a des procédures visant a
faciliter ...".

2 13 La déléguée du Royaume-Uni, appuyée par les délégués de I'Allemagne, des Pays-Bas et de
la France, considére que la proposition des Etats-Unis vide de sa substance l'idée sur laquelle
repose ce paragraphe; elle préférerait que le texte demeure en I'état.

2.14 Aprés un vote indicatif & mainlevée, le Président constate que la majorité des participants est
favorable au maintien du texte.

2.15 Aucune remarque n'est formulée sur la section charge les Directeurs des Secteurs.
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2.16 En ce qui concerne la section invite les Administrations Membres, le délégué du Mexique
propose de supprimer les mots "et a les consulter avant tout vote officiel". Il est appuyé par les
délégués de I'Uruguay, de la Colombie, du Tchad, du Bangladesh et du Qatar.

2.17 Ayant fait observer que ce paragraphe n'a pas force contraignante, le délégué de la Suéde
considére que le texte ne doit pas étre modifié.

2.18 Compte tenu d'observations qu'il a lui-méme formulées et d'autres remarques des délégués du
Mexique et des Etats-Unis, le Président procéde a un vote indicatif a mainlevée et constate que la
proposition de modification du Mexique est soutenue et rejetée par un nombre égal de délégations.
La phrase est en conséquence mise entre crochets et il est demandé a la pléniére de trancher.

2.19 Cela étant entendu, le projet de Résolution, tel que modifié, est approuvé dans son ensemble.

Projets de Résolutions - Réexamen des droits et obligations de tous les Membres des Secteurs
de I'Union (Documents 183, 225)

2.20 Le Vice-Président présente le projet de Résolution figurant dans le Document 183, qui repose
sur le texte de la proposition BEL.../41/2; il attire 'attention des participants sur les différences entre
ces deux textes et sur la version modifiée du texte du Document 183 proposée par I'Australie et les
Etats-Unis dans le Document 225.

2.21 Le Président invite les participants a formuler leurs observations générales sur le
Document 183, qui doit étre examiné conjointement avec le Document 225,

2 22 Les délégués des Pays-Bas, du Royaume-Uni, de la Suisse et de la Suéde, cosignataires de la
proposition BEL.../41/2, appuient la nouvelle version du Document 183.

2.23 Aprés s'étre félicité du projet de Résolution exposé dans le Document 183, le délégué des
Etats-Unis explique que le texte figurant dans le Document 225 a été établi par ses propres soins et
par le délégué de I'Australie, aucune discussion de fond n'ayant eu lieu & ce sujet au sein de la
Commission 4.

2.24 Le délégué de I'Australie signale qu'il est disposé, lui aussi, a appuyer le Document 183 sous
réserve des changements proposés dans le Document 225: la question, mineure mais toutefois
importante, de la dénomination des membres doit étre examinée; il est en outre proposé de confier
le soin aux groupes consultatifs, auxquels participent tant les Membres que les membres, de
procéder au réexamen en question.

2.25 Le délégué de la République de Corée appuie les modifications proposées par 'Australie et les
Etats-Unis dans le Document 225.

2.26 Le Président invite la Commission & examiner, paragraphe par paragraphe, le projet de
Résolution figurant dans le Document 183, tel que modifié par le Document 225, en laissant de coté
le point e) du considérant, le point g) du reconnaissant et la section décide jusqu'a ce que la
question de |'établissement de la commission de réexamen mentionnée dans la section charge le
Secrétaire général ait été discutée.

2.27 Aucune remarque n'est formulée sur les points a), b) et ¢) du notant et sur les points a), b)
et ¢) du considérant tels que modifiés par le Document 225.

2.28 Sur proposition du délégué de la Syrie, il est convenu de supprimer le point d) du considérant.

2.29 Sur proposition du délégué de la Pologne, il est convenu de supprimer les mots "de
normalisation” et "et chargé des radiocommunications" dans le point a) du reconnaissant.

2.30 Aucune remarque n'est formulée sur les points b), c), d), e) et f) du reconnaissant.
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2.31 Le Président attire I'attention des participants sur la section charge le Secrétaire général et
fait remarquer que la proposition figurant dans le Document 183 vise & établir une commission pour
réexaminer les droits et obligations des membres, tandis qu'il est proposé dans le Document 225 de
confier cette tache aux groupes consultatifs des Secteurs.

2.32 Les délégués de |la Suéde, de I'Allemagne et de la Finlande se déclarent en faveur de la
version figurant dans le Document 183.

2.33 Le délégué du Canada trouve des avantages dans l'une et l'autre versions et propose, a titre
de compromis, d'entamer le paragraphe comme suit: "d'entreprendre un réexamen en s'inspirant des
contributions des groupes consultatifs des Secteurs ...".

2.34 Le délégué des Etats-Unis fait remarquer que la proposition du Document 225 favorise
I'utilisation de mécanismes existants, plutét que I'affectation de ressources pour établir une
commission spéciale; il ajoute que les groupes consultatifs des Secteurs comprennent un certain
nombre de spécialistes hautement qualifiés des domaines des télécommunications, de l'ingénierie et
du droit.

2.35 La déléguée du Royaume-Uni comprend fort bien les arguments du délégué des Etats-Unis,
mais met en garde les participants contre I'adoption d'une démarche sectorielle pour tout réexamen
de la qualité de Membre de I'UIT en général. Par ailleurs, il est improbable que des économies
puissent étre réalisées en confiant le travail aux groupes consultatifs, qui devront certainement créer
a cette fin des sous-groupes. En conséquence, elle appuie le texte du Document 183.

2.36 Le délégué des Pays-Bas fait siennes ces remarques.

2.37 Les délégués de la Nouvelle-Zélande, du Portugal, de I'ltalie, de I'Afrique du Sud et de la
Tunisie se prononcent eux aussi en faveur de la proposition visant a établir une commission de
réexamen.

2.38 Le délégué de la Russie appuie la proposition formulée par les Etats-Unis dans le
Document 225.

2.39 A la suite d'un vote indicatif a mainlevée, le Président constate que la majorité des participants
est favorable a I'établissement d'une commission de réexamen, conformément a la proposition
exposée dans le Document 183. Toute délégation tenant a revenir sur cette question en séance
pléniére pourra le faire.

2.40 Compte tenu de ce qui précéde, la section charge le Secrétaire général du Document 183 est
approuvée, sous réserve de l'insertion d'un alinéa traduisant la proposition du Canada relative aux
contributions des groupes consultatifs des trois Secteurs.

2.41 Le President demande s'il y a des objections concermnant le point e) du considérant du
Document 225.

2.42 Le délégué de la Tunisie demande si ce paragraphe vise également le Secteur du
developpement. Si tel est le cas, il estime que tant le point e) du considérant que le point g) du
reconnaissant doivent étre reformulés, étant donné que le programme de travail du Secteur du

developpement differe de celui des deux autres Secteurs. Le délégué du Pakistan appuie ce point
de vue.

2.43 Le Président propose de différer la décision concernant les points e) du considérant et g) du
reconnaissant jusqu'a ce que le délégué de la Tunisie soumette par écrit un projet de modification
de ces paragraphes.

2.44 Concernant la section décide, le délégué de la Colombie considére que le texte est trop
contraignant et tend a préjuger de l'issue du réexamen. Il propose donc de supprimer les mots "de
maniere a encourager ... I'évolution rapide de I'environnement des télécommunications".
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2.45 Le délégué des Pays-Bas considére que cette modification changerait radicalement la nature
de la Résolution, car elle supprimerait toute référence a la promotion des droits des membres.

2.46 Le délégué du Mexique fait observer que le paragraphe a été rédigé d'une maniére inhabituelle
et contient des éléments qui conviendraient mieux a un préambule. |l propose la modification
suivante: "... afin de promouvoir leur participation active et effective aux travaux de I'UIT". Le délégué
de I'Equateur appuie cette proposition.

2.47 Les délégués de la Suéde et de |'Australie sont quant a eux favorables au maintien du texte en
I'état. La déléguée du Royaume-Uni indique que la proposition du Mexique ne fait que refléter le
status quo et ne met pas l'accent sur la promotion des droits des membres.

2.48 Aprés avoir procédé a un vote indicatif 2 mainievée, le Président constate qu'une nette majorité
est favorable au maintien en I'état du libellé du décide figurant dans le Document 183. Ii invite le
délégué du Mexique a prendre langue avec la déléguée du Royaume-Uni, qui est membre de la
Commission de rédaction, afin d'effectuer les alignements nécessaires des versions espagnole et
anglaise.

2.49 Cela étant entendu, la section décide du Document 183 est approuvée.

2.50 Concernant le point 2 du décide du Document 225, le Président propose aux délégués de
I'Australie et des Etats-Unis de porter la proposition y figurant a ['attention de la commission de
réexamen pour examen.

2.51 ll en est ainsi décidé.

2.52 Les délégués de ['Australie et des Etats-Unis retirent la modification de la section charge le
Directeur de chaque Secteur qu'ils ont proposée dans le Document 225; la section est approuvée
dans son libellé du Document 183.

2.53 Le projet de Résolution figurant dans le Document 183, tel que modifié, est approuvé dans son
ensemble.

3 Contributions financiéres (suite) (Documents 42, 45 et Corrigendum 1, 67, 85)

3.1 Le Président rappelle que la question des contributions financiéres a été examinée lors de la
troisieme séance de la Commission, mais que celle-ci n'est parvenue a aucune conclusion sur les
diverses propositions des délégations qu'il invite les participants a réexaminer a la lumiére du débat
en cours.

3.2 Le délégué de l'inde retire les projets de Résolutions [IND/2] et [IND/4] (propositions IND/67/8
et IND/67/10) concernant respectivement les investissements destinés au développement des
télécommunications et les fondements financiers de I'Union.

3.3 Enréponse a une question du Président, le délégué de |la Chine déclare que sa délégation
souhaite maintenir le projet de Résolution [CHN/1] figurant dans la proposition CHN/85/1, projet dans
lequel il est demandé que des études sur le systéme des unités contributives de I'UIT soient
effectuées en vue d'un alignement sur celui des Nations Unies. Son Administration estime en effet
que la situation risque de devenir précaire si I'ensemble du systéme financier de I'Union n'est

pas revu.

3.4 Le délégué des Etats-Unis exprime sa préférence pour le systéme actuel, qui est souple et
donne satisfaction. Les délégués du Japon , de la Russie et des Philippines partagent cette opinion.
Le délégué de I'Espagne n'est pas favorable a une réforme du systéme des unités contributives,
mais ne serait pas opposé aux études proposées. La déléguée du Royaume-Uni s'interroge sur
I'utilité de procéder a une nouvelle étude.
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3.5 A la suite d'un vote indicatif a mainlevée, le Président constate qu'une nette majorité est
favorable au maintien du systéme des unités contributives actuel. Il en déduit donc que le projet de
Résolution [CHN/1] n'est pas accepté. La Délégation de la Chine peut, si elle le souhaite, soulever
cette question en séance pléniére.

3.6 Il en est ainsi décidé.

3.7 Le Président attire I'attention des participants sur le projet de Résolution [AUS/1]

(proposition AUS/42/1) qui a déja été présenté, et dans lequel il est proposé de renforcer la base
financiére de I'UIT en étudiant les possibilités de déterminer les domaines ou il est possible de faire
des économies, ainsi qu'en encourageant une plus large participation financiére des entités non
membres et en facilitant le recouvrement des colts.

3.8 Le délégué de 'Espagne, se référant a la section demande du projet de Résolution, souhaite
obtenir des éclaircissements quant au sens de I'adjectif "appropriée" qualifiant la contribution
financiere.

3.9 Le délégué de I'Australie répond que I'étude a été proposée justement dans le but de procéder
a une analyse systématique des contributions qui seront demandées. Répondant ensuite a une
question du délégué de Saint-Vincent-et-Grenadines, il dit qu'a son avis, les mesures proposées ne
dissuaderont pas les membres de contribuer aux activités de I'UIT. Il est en revanche important que
les membres sachent clairement quelle est leur situation financiére vis-a-vis de I'Union.

3.10 Les délégués de Singapour, des Pays-Bas, de la Nouvelle-Zélande, de la République de
Corée, du_Canada, de la Chine, de la Suisse et du Liban appuient le projet de Résolution.

3.11 Etant donné I'absence d'objection quant a la teneur du projet de Résolution, le Président
propose que les délégations souhaitant y apporter des changements de forme prennent langue avec
la délégation de I'Australie; le texte ainsi obtenu sera transmis a la Commission 7, puis a la séance
pléniere.

3.12 ll en est ainsi décidé.

3.13 Le Président ajoute que la seule autre proposition formulée au sujet des contributions
financiéres est la proposition ALG/45/6, a laquelle s'est associée la Jordanie. La délégation de
I'Algérie a accepté que le fond de sa proposition soit examiné dans le cadre de I'étude relative aux
membres qui vient d'étre approuvée par la Commission.

4 Questions de politique générale (suite) (Documents 163(Rév.1), 184)

Note du Président du Groupe de travail 4/3 (Document 163(Rév.1))

41 Le Président du Groupe de travail 4/3, présentant le Document 163(Rév.1) qui contient son
rapport sur la réunion du Groupe de travail, indique qu'un accord général a été trouvé sur tous les
points examinés concernant le Forum de politique générale, qu'il a été décidé de nommer "Forum
mondial des politiques de télécommunication”. || est recommandé que le Forum ait lieu une ou deux
fois avant la Conférence de plénipotentiaires suivante. Aprés une longue discussion, il a été en outre
décidé que ce Forum devrait étre doté d'une structure semi-ouverte, une majorité des participants
s'était prononcée en faveur d'un élargissement de la participation. Le Groupe de travail recommande
que le Réglement intérieur, la durée et les thémes de travail du Forum soient fixés par le Secrétaire
général et par le Conseil, et que ce dernier présente un rapport a ce sujet a la Conférence de
plénipotentiaires suivante, qui décidera alors s'il y a lieu de mentionner le Forum dans la Constitution
et dans la Convention.
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Projet de Résolution - Création d'un Forum pour la discussion des stratégies et des
orientations politiques dans I'environnement en mutation des télécommunications
(Document 184)

4.2 Le Vice-Président, présentant le projet de Résolution figurant dans le Document 184, fait
remarquer que son long préambule s'inspire de la Résolution 15 de la Conférence de
plénipotentiaires additionnelle (Genéve, 1992) et des documents de la derniére session du Conseil,
tandis que la section décide se fonde sur les résultats des débats du Groupe de travail 4/3. Le texte
s'achéve sur une série "d'instructions" au Conseil et au Secrétaire général et sur une demande
adressée a la Conférence de plénipotentiaires suivante, reposant également sur les
recommandations du Groupe de travail.

4.3 Le Président invite les participants a la Commission & examiner le projet de Résolution
paragraphe par paragraphe.

4.4 Aucune remarque n'est formulée sur les points a), b), ¢) et d) du considérant.

4.5 Le délégué des Etats-Unis propose de remplacer le mot "coordonner” dans le point €) du
considérant par les mots "échanger des renseignements sur". S'agissant du point f) du
considérant, 'intervenant propose de modifier la premiére partie du texte comme suit: "qu'il faut
admettre I'existence de politiques et de réglementations nationales des télécommunications et les
comprendre afin de permettre le développement de marchés mondiaux ...".

4.6 |l en est ainsi décidé.
4.7 Aucune remarque n'est formulée sur les points a) et b) de la section consciente.

4.8 A propos des points a), b) et ¢) du rappelant, la déléguée du Royaume-Uni considére qu'il
suffit de faire référence au rapport en question, sans le citer in extenso.

4.9 Sur proposition du Président, les points a), b) et ¢) du rappelant sont approuvés sans
modification.

4.10 A propos du point a) du soulignant, le délégué de la Nouvelle-Zélande propose de supprimer
les mots "avec celles des autres Membres" figurant a la troisiéme ligne, et de remplacer les mots

"de leurs" situés aux quatriéme et cinquiéme lignes par le mot "des". Le déléqué des Etats-Unis,
appuyé par le délégué des Pays-Bas, propose de supprimer les mots "en permanence et de maniére
approfondie" qui se trouvent a la quatriéme ligne.

4.11 Il en est ainsi décidé.

4.12 Le délégué de la Nouvelle-Zélande propose de supprimer les mots "des Membres" a la
troisiéme ligne du point b) du soulignant. Le délégué des Etats-Unis, appuyé par le délégué des
Pays-Bas, propose de remplacer "la coordination des politiques" (deuxiéme et troisiéme lignes) par
"I'échange de renseignements relatifs aux politiques de télécommunication”. Le délégué du Canada
propose de remplacer le mot "assurée" qui se trouve a la deuxiéme ligne par "facilitée”.

4.13 |} en est ainsi décidé.

4.14 Aucune remarque n'est formulée, sur les points c) et d) du soulignant, et sur les
paragraphes 1 et 2 du décide.

4.15 Le délégué du Pakistan ayant proposé de remplacer le pronom "il" [le Forum] aux troisieme et
quatrieme lignes du point 3 du décide respectivement par "'administration" et "elle", le délégué des
Etats-Unis attire I'attention des participants sur le paragraphe 3 du Document 163(Rév.1), en faisant
remarquer que l'intention, s'il se rappelle bien la discussion, était que Forum, lui-méme, décide de
restreindre certaines séances aux seules administrations et que la modification proposée par le
Pakistan modifierait donc le sens du texte. Le délégué de la Nouvelle-Zélande aurait préféré que le
Forum soit entiérement ouvert, mais est disposé a accepter le texte tel qu'il apparait dans le projet de
Résolution, a condition que ce soit le Forum lui-méme qui ait le pouvoir de limiter la participation.
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4.16 |l est décidé de conserver le point 3 du décide en I'état.

4.17 Le délégué de I'Uruguay ayant fait remarquer que le libellé du point 4 du décide manque de
clarté, la déléguée du Royaume-Uni explique que l'idée était de fixer les dates de réunion du Forum
en méme temps que celles d'autres conférences et réunions de I'UIT, mais que le libellé actuel de ce
point ne l'indique pas de maniéere suffisamment précise. Le délégué du Liban ayant souligné que le
texte en question étant le résuitat de discussions ne doit pas étre modifié, le Président propose de
demander a la Commission de rédaction de clarifier le libellé sans modifier le sens premier du texte.

4.18 |l en est ainsi décidé.
4.19 Aucune remarque n'est formulée sur le point 5 du décide.

4.20 A la suite d'une discussion sur le libellé du point 6 du décide, a laquelle prennent part les
délégués de la République de Corée, de la Russie, de la Jordanie, des Etats-Unis, du Kenya, du
Maroc, de I'Arabie saoudite et du Japon, il est décidé de remplacer les mots "et I'ordre du jour" situés
a la premiére ligne par " I'ordre du jour et les thémes".

4.21 A propos du point 7 du décide, le Président fait observer qu'a la lumiére de la discussion qui a
eu lieu sur le point 6 du décide, le mot "sujets” ou "thémes" devrait étre inséré dans le texte.

4.22 Le délégué de la Gréce, constatant que l'usage du mot "réunion” a la derniére ligne est
impropre, car le texte implique que toute Commission d'études de I'UIT peut proposer des thémes a
porter a I'ordre du jour du Forum, propose de supprimer les mots "et par toute conférence ou réunion
de I'Union". Cette proposition est appuyée par e délégué de la Jordanie et rejetée par les déiéqués
du Maroc et du Canada. Le délégué de I'Allemagne considére qu'il faut trouver une formule
permettant a I'Assemblée des radiocommunications de faire des propositions; cette suggestion est
acceptée par le délégué de la Gréce. Le délégué de 'Australie, soutenu par le délégqué des
Etats-Unis, est d'avis qu'il faut conserver le mot "réunion", car les groupes consultatifs ont un mandat
relativement étendu et peuvent fournir des éléments d'information utiles au Secrétaire général. Le
délégué de I'Arabie saoudite considére qu'il faut préciser sur quelle base reposera le rapport que doit
élaborer le Secrétaire général. )

4,23 Compte tenu des opinions exprimées au cours du débat, le Président propose, a titre de
compromis, que le texte soit modifié de la maniére suivante: "que I'ordre du jour ou les thémes
seront établis sur la base d'un rapport du Secrétaire général, contenant des documents soumis par
les conférences, assemblées et réunions de |'Union, et des contributions des Membres et membres
de I'Union".

4.24 Les délégués du Qatar, du Royaume-Uni, de I'Allemagne et de la Gréce appuient le texte
proposé par le Président, qui est approuvé sous réserve des modifications de forme nécessaires.

4.25 Aucune remarque n'est formulée sur le point 8 du décide.

4.26 Le délégué de la Nouvelle-Zélande ayant proposé de supprimer le point 9 du décide en raison
d'une redondance sur le fond avec le point 4 du décide, les délégués de la République de Corée, du
Royaume-Uni et des Etats-Unis soulignent I'importance de conserver la référence a une réduction
des conséquences sur le budget de I'Union.

4.27 |l est décidé de conserver le texte du point 9 du décide en I'état.

4.28 Abordant le point 10 du décide, le délégué de la Colombie, appuyé par les délégués de
Saint-Vincent-et-Grenadines, de I'Indonésie et de I'Uruguay, propose que le réglement intérieur du
Forum soit élaboré par le Conseil; ainsi, il ne serait pas nécessaire de convoquer le Forum a

cette fin.
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4.29 Aprés avoir fait observer qu'il est d'usage qu'un organe adopte son propre réglement intérieur,
le délégué de la France propose que le point 10 du décide s'achéve comme suit; "... son propre
réglement intérieur, sur la base d'un projet du Secrétaire général qui aura été examiné par le
Conseil".

4.30 Les délégués du Royaume-Uni, du Liban, des Etats-Unis, du Maroc, de la Tanzanie, des
Pays-Bas et du Mexique appuient la modification proposée par la France, qui est approuvée sous
réserve des modifications de forme nécessaires.

4.31 Le délégué du Japon propose de supprimer le mot "premier” figurant dans la section charge le
Conseil, étant donné que le Forum pourrait étre convoqué deux fois. La méme modification devrait
étre apportée aux sections charge le Secrétaire général et prie la prochaine Conférence de
plénipotentiaires.

4.32 Aprés une bréve discussion a laquelle prennent part les délégués du Royaume-Uni, du Liban
et de Saint-Vincent-et-Grenadines, la proposition du Japon est approuvée.

4.33 Le délégué de la Syrie considére que dans la version anglaise le mot "forum" peut étre
avantageusement remplacé par "event" dans la section requests the next Plenipotentiary
Conference.

4.34 Le délégué des Etats-Unis propose, dans un souci de clarté, de reformuler la section prie la
prochaine Conférence de plénipotentiaires comme suit: "a déterminer s'il y a lieu de faire figurer le
forum dans la Constitution et la Convention de I'Union, compte tenu de I'expérience acquise au cours
de cette période".

4.35 |l en est ainsi décidé.

4.36 Le projet de Résolution figurant dans le Document 184, tel que modifié, est approuvé dans son
ensemble.

La séance est levée a 17 h 55.

Le Secrétaire: Le Président:
D. MACLEAN A. BERRADA
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1 La présence régionale (suite) (Documents 223, 226)
Note du Président du Groupe de travail ad hoc 4/4 (Document 223)

11 Le Président du Groupe de travail ad hoc 4/4 invite les membres de la Commission a
soumettre au secrétanat toutes les modifications d'ordre rédactionnel concernant le projet de texte a
inclure dans la résolution sur la planification stratégique et le projet de résolution [AAA] figurant
respectivement aux Annexes 1 et 2 de sa note au Président de la Commission 4 (Document 223)
En réponse & une question du Président, il précise que le projet de résolution pourrait étre intitulé
"Présence régionale”

12 Le délégué du Guyana propose d'ajouter a la fin du premier alinéa du charge le Conseil du
projet de résolution, aprés "compte tenu des évaluations déja réalisées", les mots "sans géner la
poursuite des activités, programmes ou projets existants”

13 La proposition du Guyana est approuvée

14 Le projet de résolution sur la présence régionale figurant dans le Document 223, tel que
modifié, est approuvé

Rapport du Président du Groupe de travail informel sur le renforcement des relations de I'UIT
avec les organisations régionales (Document 226)

15 Le délégué de Saint-Vincent-et-Grenadines présente le projet de résolution concernant le
renforcement des relations avec les organisations régionales de télécommunication, figurant dans le
Document 226

16 Le délégué de la Syrie demande que soit incluse au point b) du considérant une référence au
comité permanent des télécommunications de la ligue des Etats arabes

17 Cette proposition est approuvée

18 Le projet de résolution sur le renforcement des relations avec les organisations régionales de
téelécommunication, tel que modifié, est approuvé

2 Revente de services internationaux de télécommunication (suite) (Document 224)

21 Le délégué du Kowelt, présentant le projet de résolution figurant dans le Document 224,
souligne qu'll s'agit d'un compromis équilibré qui a été élaboré pour tenir compte des remarques
formulées précédemment au sujet de la proposition KWT /49/22 et qui vise a mettre I'accent sur le
respect des accords bilatéraux, entre exploitants internationaux, a suggérer les mesures a prendre et
a demander au TSB d'accélérer les études sur ces pratiques

22 Le délégué du Royaume-Uni, aprés avoir remercié la délégation du Koweit de ses efforts et
expnmé sa sympathie quant a la situation préoccupante qui prévaut a la frontiére de ce pays,
souhaite remplacer au point a) du notant les termes "sans respecter les accords bilatéraux" par "en
se plagant hors du cadre d'accords bilatéraux"

23 Cette proposition est approuvée

24 Le délégué du Royaume-Uni suggére d'ajouter au point b) du considérant en outre, a la fin de
la phrase, le texte suivant "et que la disposition 6 1 1 du Réglement des télécommunications
international dispose que les administrations doivent s'efforcer d'éviter une trop grande dissymétrie
entre les taxes de perception applicables dans les deux sens d'une méme relation” Il précise que
cette derniére modification reprend les termes mémes du Réglement des télécommunications
internationales
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2.5 Le délégué de la Syrie appuie la proposition du délégué du Royaume-Uni et souligne que le
point b) du considérant en outre indique expressément que la baisse suggérée des tarifs devrait se
faire "dans la mesure du possible".

2.6 Le délégué du Japon fait valoir que la marge de manoeuvre dont disposent les exploitations
privées reconnues peut étre différente selon les Membres. |l propose en conséquence de supprimer
le point b) du considérant en outre.

2.7 Le Président, constatant que les membres de la Commission sont partagés en ce qui concerne
le point b) du considérant en outre, demande a ce qu'ils lui signalent a titre indicatif, en levant la
main, s'ils sont pour ou contre la suppression de ce point.

2.8 Surlabase de la consultation a main levée, il est décidé de maintenir le point b) du
considérant en outre avec l'adjonction proposée par la délégation du Royaume-Uni.

2.9 En ce qui concemne le § 2 du décide, le délégué du Royaume-Uni, tout en comprenant I'esprit
de cette disposition, fait valoir qu'il n'est pas toujours possible pour une partie a un accord bilatéral
d'appliquer la législation en vigueur dans un autre pays et suggére que le libellé utilisé au § 2 du
décide, a savoir "dans les limites de sa réglementation nationale" soit repris au § 1 du décide apres
"toutes les mesures".

2.10 Le Président constate, aprés un vote indicatif a main levée, que la majorité des membres de la
Commission sont en faveur de la proposition du Royaume-Uni. |l ajoute a l'intention du délégué de la
Syrie que l'alignement des versions anglaise et frangaise du texte sera assuré par la Commission de
rédaction.

2.11 En ce qui concerne le § 2 du décide, le délégué de I'Espagne dit que la formulation du texte
n'est pas trés claire et que I'expression "ce dernier" doit renvoyer explicitement au Membre. Le
délégué du Japon partage ce point de vue. Le délégué du Royaume-Uni indique que I'on pourrait
préciser le texte en ajoutant le mot "Membre" aprés "ce dernier".

2.12 Le délégué du Japon juge inutile de dire que ce dernier doit "examiner la question”, étant
donné que certains pays, en raison de leur Iégislation interne, ne peuvent le faire. Il suggére que la
derniére partie de la phrase se lise comme suit: "que ce dernier Membre doit prendre les mesures
qu'it jugera nécessaires dans les limites de sa réglementation nationale".

2.13 Le Président, aprés avoir procédé a un vote indicatif 8 main levée, constate que ila majorité des
délégations sont opposées a la suppression proposée par le délégué du Japon et note que certains
pays, dont le Japon, peuvent avoir des difficultés pour procéder aux enquétes dont il est question.

2.14 Le projet de résolution concernant les mesures spéciales a prendre en cas d'utilisation non
conforme des réseaux de télécommunication internationaux figurant dans le Document 224, tel qu'il
a été modifié, est approuvé.

3 Secteur du développement des télécommunications (suite) (Documents 164, 172, 194
et Addendum 1)

3.1 Le Président indique que les questions concernant le Document 164 relatif au projet WorldTel
peuvent étre transmises directement au Secrétaire général et rappelle que le Document 172
concernant les priorités des activités futures du BDT ne sera pas examiné, conformément a la
décision de la Commission.
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3.2 Le délégué du Sénégal, tenant a exposer les principes contenus dans le Document 194 et son
addendum, signale tout d'abord qu'au dernier paragraphe de la page 3 de la version frangaise, il faut
lire "a hauteur de 66% des ressources budgétaires du Plan d'action de Buenos Aires". En ce qui
conceme le projet de résolution sur la mise en oeuvre du Plan d'action de Buenos Aires (PABA)
figurant dans 'Addendum 1 au Document 194, il souligne que celui-ci tend a mettre I'accent sur
l'importance que revét I'évaluation annuelle par le Conseil dans la mise en oeuvre du Plan d'action.

3.3 Le Président note que les dispositions de l'article 19 de la Convention visent déja a encourager
la participation des membres et dit qu'il n'est peut-étre pas nécessaire de revenir sur cette notion
dans le cadre de la mise en oeuvre du PABA.

3.4 Le délégué du Sénégal fait valoir que les tables rondes organisées a Buenos Aires ont favorisé
la participation des membres et que le projet de résolution vise a encourager le Directeur du BDT a
poursuivre ce type d'activité. En adoptant ce projet de résolution, la Pléniére pourrait contribuer a la
mise en oeuvre du Plan d'action.

3.5 Au cours de I'examen du projet de résolution, le délégué de la Syrie propose de remplacer
dans le décide les termes "qu'il convient d'inviter les membres" par "qu'il convient d'encourager les
membres”, puisque l'invitation est permanente.

3.6 Cette proposition est approuvée.

3.7 Le délégué de I'Algérie fait observer que pour respecter les conclusions du Document 194, il
conviendrait d'ajouter dans le projet de résolution une section charge le Conseil dans laquelle il
serait demandé au Conseil de suivre annuellement {a mise en oeuvre du PABA.

3.8 Cette proposition est approuvée.

3.9 Le délégué de la Syrie ne souhaite pas que le Conseil soit habilité a modifier le Plan d'action.

3.10 Le Président invite les délégations concernées a préparer en consultation avec le délégué de
la Syrie un texte pour la nouvelle partie charge le Conseil qui sera remis au secrétariat.

3.11 ll en est ainsi décidé.

3.12 Le Document 194 ainsi que le projet de résolution sur la mise en oeuvre du Plan d'action de
Buenos Aires figurant dans I'Addendum 1, tels que modifiés, sont approuvés.

4 Coordination entre les Secteurs (suite) (Document 227)

4.1 Le Président, en présentant le projet de résolution sur la précision des attributions des
Secteurs de I'UIT-R et de I'UIT-T, propose de remplacer les points c¢) et d) entre crochets du
considérant par le texte suivant: "que la Résolution 2 de la Conférence de plénipotentiaires
additionnelle (Genéve, 1992) a reconnu que les numéros 78 et 108 de la Constitution fixaient une
répartition initiale des taches entre le Secteur des radiocommunications et le Secteur de la
normalisation des télécommunications".

4.2 Cette proposition est appuyée par le délégué de la Suede.

4.3 Le délégué des Etats-Unis estime qu'il n'est pas nécessaire d'élaborer un projet de résolution
sur la répartition des taches entre les Secteurs, celle-ci étant déja définie par les instruments
fondamentaux et par les résolutions de I'APP-92; toutefois si la Commission juge que la répartition
des taches doit faire I'objet d'une résolution, il se ralliera a I'avis de la majorité mais demandera que
le projet soit modifié.

4.4 |e délégué de la Russie considére lui aussi que ce projet de résolution n'ajoute pas grand
chose aux dispositions de la Constitution et de la Convention.

4.5 Le Président rappelle que le texte a I'examen ne fait que récapituler des faits en reprenant les
termes de la Résolution 2 de I'APP-92.
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46 Le délégué de la Suéde se prononce en faveur du maintien du projet de résolution qui souligne
limportance d'un réexamen permanent de la répartition des taches entre les différents Secteurs. II
est appuyé par le délégué de I'Espagne.

4.7 A la suite d'un vote indicatif a main levée, le Président constate que la grande majorité des
membres de la Commission est favorable a I'adoption du projet de résolution.

4.8 A la suite d'une précision apportée par le délégué de la Suéde, il est décidé de conserver le
terme "considérant".

49 En ce qui concerne le § 2 du décide, le délégué de la Suéde fait valoir que c'est le Conseil
de 1998 qui soumettra un rapport a la Conférence de plénipotentiaires.

4.10 Le Président, reconnaissant le bien-fondé de cette observation, propose d'ajouter sous charge
le Conseil un nouveau point: "de préparer un rapport qui sera soumis a la Conférence de
plénipotentiaires".

4.11 Cette proposition est approuvée.

4.12 En ce qui concerne le charge le Secrétaire général, le délégué de la Suéde propose d'inclure
"dans un premier temps" avant "d'encourager” et de dire au début, sous charge le Conseil, "dans un

deuxiéme temps" puisque le réexamen permanent des taches des Secteurs doit d'abord étre
effectué par le GCR et le GCNT.

4.13 Le délégué des Etats-Unis rappelle que plusieurs délégations ne sont pas favorables a
l'insertion de ces étapes et préfére que le texte demeure tel que libellé actuellement.

4.14 Le déléqué de I'Allemagne appuie la proposition de la Suéde.

4.15 Le délégué du Canada dit que le texte de cette partie du projet de résolution est suffisamment
explicite.

4.16 Le Président, constatant que les membres de la Commission sont partagés en ce qui concerne
les adjonctions proposées par la délégation de la Suéde, indique que ces adjonctions seront mises
entre crochets.

4.17 En ce qui concerne le charge le Conseil, le délégué de la Suéde propose de supprimer la
premiére paire de crochets.

4.18 Le délégué des Etats-Unis propose de mettre un point aprés "de maniére satisfaisante",
puisque c'est le Conseil qui décidera de cette question. Il est appuyé par les délégués du Cameroun,
du Mexique, du Qatar, du Maroc et du Canada.

4.19 Le déelégué de I'Allemagne préfére maintenir le texte figurant entre crochets pour indiquer que
le Conseil a différentes possibilités. Il ajoute qu'il aurait préféré que cette tache soit confiée a une
commission. Il est appuyé par les délégués de la Norvége et de I'Espagne.

4.20 Le délégué du Royaume-Uni ne voit pas I'utilité du maintien du texte qui figurait entre crochets.

4.21 Le Président, aprés avoir procédé a un vote a main levée a titre indicatif, constate que la
majorité des participants est en faveur de la proposition du délégué des Etats-Unis. La section
charge le Conseil comportera donc un premier point jusqu'a "de maniére satisfaisante" et un second
point concernant le rapport du Conseil a la Conférence de plénipotentiaires.

4.22 Le projet de résolution sur la précision des attributions des Secteurs de I'UIT-R et de I'UIT-T
figurant dans le Document 227, tel que modifié, est approuvé.
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5 Groupes consultatifs (suite)

51 Le Président dit que, si la Commission en est d'accord, Il tiendra une réunion avec les
délégations qui ont fait des propositions au titre de ce point et avec le Directeur du BDT et établira,
sur la base des résultats de cette réunion, un rapport qu'il soumettra directement a la Pléniére

52 Il en est ainsi décidé

6 TELECOM (suite) (Document 129(Rév.2))

61 Le Président du Groupe de travail 4/2 présente son rapport final sur les relations entre
TELECOM et I'UIT ainsi que le projet de résolution qu'a élaboré le groupe de travail et qui est destiné
a remplacer la Recommandation 1 (Nice, 1989), conformément aux propositions du Canada et de
I'Inde Il précise que les points a), b), ¢) et d) du notant, 3 et 4 du décide, 1, 2, 3 et 4 du charge le
Secrétaire général et 1, 2 et 3 du charge le Conseil sont nouveaux par rapport a la
Recommandation 1 de Nice

62 Le délégué du Liban précise que les membres du groupe de travall, dont Il faisait partie, ont
adopté a l'unanimité ce projet de résolution

63 Le Président invite les membres de la Commission a présenter leurs observations sur ce projet
de résolution

64 Le délégué de I'Espagne propose d'ajouter a la fin du point ¢) du notant les mots "et aux
régles en matiére de publication”

65 Cette proposition est approuvée

66 Le délégué de la Syrie souhaiterait a propos du point ¢) du notant que la Commission de
rédaction substitue au mot “activités" un mot qui soit davantage en harmonie avec les termes utilisés
dans le reste du projet de résolution

67 |l estpris note de la demande du délégué de la Syrie

68 Le délégué de I'Uruguay croit déceler une contradiction entre le § 5 du décide et le quatriéme
paragraphe du rapport final du groupe de travail Le Président du groupe de travail précise que le
Secrétariat de TELECOM conserve une petite partie de ses excédents de recettes afin de financer
ses activités futures et que le reste est consacré a des projets de développement des
télécommunications, principalement dans les pays les moins avancés

69 Le Président se demande s'll n'y a pas une légére contradiction entre le § 3 du charge le
Secrétaire général et le neuviéme paragraphe du rapport final du groupe de travail Le Président du
groupe de travail ne pense pas qu'll y ait Ia une contradiction, en effet, le Secrétariat de TELECOM,
s'll doit respecter certaines regles de I'Union, ne souhaite cependant pas étre intégré davantage a
I'UIT, car 1l tient a conserver la marge de manoeuvre nécessaire au bon déroulement de ses activités
semi-commerciales Pour plus de clarté, Il propose cependant de remplacer les mots "tout en
continuant de faire partie du Secrétanat de I'Union” par les mots "tout en restant ié au Secrétanat de
I'Union" Le délégué de la Syrie, souhaitant quant a lui imiter cette marge de manoeuvre, propose
d'ajouter aprés le mot "décisions” les mots "concernant la promotion des activités de TELECOM"

6 10 Les propositions du Président du groupe de travail et du délégué de la Syre sont approuvées
quant au fond La Commission de rédaction se chargera de les mettre en forme

6 11 Le délégué du Sénégal aurait préféré qu'll soit fait mention dans le rapport du groupe de travail
de la nécessité de velller, conformément au souhait exprimé par le Consell, & ce qu'aux forums de
TELECOM la répartition des conférenciers soit plus équitable A Africa TELECOM par exemple, plus
de 85% des conférenciers étaient anglophones
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6.12 Le projet de résolution sur les expositions et forums mondiaux et régionaux des
télécommunications est approuvé, tel qu'il a été modifié.

7 Examen du cadre de planification et de coordination des fréquences de I'UIT (suite)
(Document 228)

7.1 La déléguée de I'Australie, présentant le projet de résolution sur I'examen du cadre de
planification et de coordination des fréquences de I'UIT pour les services par satellite figurant dans le
Document 228, dit que ce projet a été élaboré par un groupe informel composé d'une quinzaine de
délégations sur la base de la proposition AUS/42/2, dont il différe sur plusieurs points. C'est ainsi
notamment que dans ce nouveau projet, c'est au Directeur du Bureau des radiocommunications, en
consultation avec le Groupe consultatif des radiocommunications, et non plus, comme dans le projet
initial, & un groupe d'experts établi par le Secrétaire général, qu'est confié le soin d'entreprendre une
étude du cadre général de la coordination internationale des réseaux a satellite.

7.2 Le délégué de I'Arabie saoudite estime que I'étude dont il est question, revétant une
importance capitale, devrait étre menée par un groupe de trés haut niveau, dont les membres
seraient nommeés selon des modalités fixées par le Conseil.

7.3 La délégquée du Venezuela dit que le groupe informel, dont elle faisait partie, n'est pas parvenu
a un consensus a propos du projet de résolution, qui devrait, a son avis, étre modifié. Elle s'inquiéte

en particulier de I'ampleur de I'étude mentionnée au § 1 du décide, de ses incidences financiéres et

du temps qu'il faudra pour la mener a bien.

7.4 Le délégué de la Papouasie-Nouvelle-Guinée appuie pleinement le projet de résolution.

7.5 Le délégué du Japon se félicite que I'étude soit confiée au Directeur du Bureau des
radiocommunications, dont le mandat devrait toutefois étre précisé. S'il appuie le projet de résolution,
il partage cependant les préoccupations exprimées par la déléguée du Venezuela.

7.6 Ladéléguée des Philippines appuie le projet de résolution, qui prend en considération les
préoccupations des pays de la Région Asie-Pacifique. Elle souhaiterait a ce propos que I'UIT
s'emploie activement a résoudre les graves problémes que rencontrent les pays de cette région.

7.7 Le délégué de Singapour appuie le projet de résolution, qui tient compte de la plupart des
préoccupations exprimées par les membres du groupe informel. Ce projet pourrait cependant encore
étre amélioré.

7.8 Le déléegué du Royaume-Uni appuie le projet de résolution et souligne que c'est bien au
Secteur des radiocommunications, en raison de ses compétences, qu'il appartient d'entreprendre
I'étude. Il partage cependant les préoccupations exprimées par les délégués du Venezuela et du
Japon.

7.9 Le déléequé de la République de Corée partage le point de vue exprimé par les délégués du
Japon et du Royaume-Uni.

7.10 Le Président s'étonne qu'un organe de haut niveau tel que le Comité du Réglement des
radiocommunications ne soit pas mentionné dans le projet de résolution, alors que cet organe, dont
les membres viennent d'étre élus par la Conférence, a par son mandat compétence pour coordonner
les systémes a satellites.

7.11 Le délégué des Etats-Unis estime que c'est au Directeur du Bureau des radiocommunications,
en consultation avec le Groupe consultatif des radiocommunications, qu'il appartient de mener
I'étude.
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7.12 Le délégué de I'Inde dit qu'en raison du développement récent des systéemes a satellites
géostationnaires, I'application équitable du Reglement des radiocommunications devient de plus en
plus difficile. Il souhaiterait que I'étude soit menée a un haut niveau, et notamment que le Comité du
Reéglement des radiocommunications y soit associé, de sorte que I'UIT garde la haute main sur la
coordination des réseaux a satellite.

7.13 Le délégué du Japon, appuyé par les délégués des Pays-Bas, de la République de Corée et
du Royaume-Uni, dit qu'il appuie le projet de résolution et estime qu'il n'est pas nécessaire de
débattre a nouveau de toutes les questions qui ont été abordées au sein du groupe informel. Il n'est
cependant pas opposé a ce que ce projet soit légérement modifié.

7.14 Le Président dit qu'il est de son devoir de donner aux délégations qui n'ont pas participé aux
travaux du groupe informel la possibilité d'exprimer leur point de vue.

7.15 Le délégué de I'Allemagne appuie le projet de résolution qui pourrait certes étre encore
amélioré. |l estime que I'étude doit é&tre menée a un haut niveau, dans le cadre d'un mandat
clairement défini, et appuie la proposition du Président tendant a ce que le Comité du Réglement des
radiocommunications soit associé a cette étude.

7.16 Le délégué du Royaume-Uni fait observer que, d'aprés le projet de résolution, I'étude sera
menée "en consultation avec le Groupe consultatif des radiocommunications" et pas nécessairement
par ce groupe. Par ailleurs, elle devra tenir compte "des travaux actuellement en cours au sein du
Secteur des radiocommunications”, dont le Comité du Réglement des radiocommunications fait
précisément partie.

7.17 Le délégué de la Syrie se demande si le Directeur du Bureau des radiocommunications sera
en mesure de présenter un rapport a la CMR-95 étant donné le délai trés court qui lui est imparti
pour I'élaborer.

7.18 Le délégué de la Thailande appuie pleinement le projet de résolution et souhaiterait que le
Comité du Réglement des radiocommunications participe a I'étude. Il insiste aussi sur le caractére
d'urgence que revét cette étude, étant donné I'évolution rapide de la technologie dans le domaine
des satellites.

7.19 Le déléqué du Brésil dit que le projet de résolution est d'une grande qualité. Il craint cependant
que le champ de I'étude ne soit trop vaste et souhaiterait, d'une part, que soit précisé le mandat du
groupe qui sera chargé de la mener et, d'autre part, que le Comité du Réglement des
radiocommunications soit mentionné dans le projet de résolution. A propos du charge le Secrétaire
général, il aimerait que soit précisé quelles organisations des Nations Unies seront invitées a
prendre part a I'étude.

7.20 La déléguée du Venezuela pense que le projet de résolution a I'examen est, dans I'ensemble,
trés satisfaisant; sa seule préoccupation porte sur la signification des mots "entreprendre une étude
du cadre général" au § 1 du décide.

7.21 Le délégué de la Russie pense lui aussi que le projet de résolution est une bonne base de
discussion, méme si certains points mériteraient d'étre améliorés. Par exemple, il serait bon de
rappeler le rle du BR.

7.22 Le déléqué de la Chine pourrait approuver le projet de résolution avec certains amendements.

7.23 Le délégué de Cuba pense que certains éléments importants qui figuraient dans le projet de
résolution [AUS/2] (proposition AUS/42/2) ne sont pas repris dans le projet de résolution contenu
dans le Document 228 ou bien sont dilués dans celui-ci. Par exemple, il n'est plus question d'écarter
la perspective de pénurie des ressources du spectre et de l'orbite et de faciliter le développement
des services par satellite en faveur de tous les Membres de I'UIT. Il faudrait en outre parler de la
coordination des fréquences pour les services par satellite compte tenu de I'évolution rapide des
possibilités technologiques et ce, dans l'esprit de la Résolution 70 de la CAMR-92. Enfin, l'orateur
s'associe au point de vue des délégués de |'Arabie saoudite et de I'Inde.
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7.24 Le délégué de I'Arabie saoudite pense qu'il est important d'examiner en détail le projet de
résolution présenté, méme s'il a fait I'objet de discussions au sein d'un groupe informel. Pour lui, une
étude de la coordination internationale des réseaux a satellite doit étre réalisée au plus haut niveau
avec le soin qu'elle mérite. Le travail a effectuer est analogue a celui du GVE sur le Reglement des
radiocommunications. Le mandat du groupe chargé d'effectuer I'étude doit étre établi par le Conseil
de I'UIT. En conclusion, l'orateur s'associe aux déclarations des délégués de I'Inde et de Cuba.

7.25 La déléguée de |'Australie fait remarquer a l'intention du délégué de Cuba que la question de
l'accés équitable au spectre des fréquences et celle des effets des progrés technologiques sont
reflétées au § 1 du décide.

7.26 Sur la question de savoir si I'étude doit étre confiée au Directeur du BR ou a un groupe
désigné par le Conseil de I'UIT, le Président demande aux délégués d'indiquer leur préférence a
main levée. Il constate que la majorité de la Commission souhaite que I'étude soit confiée au
Directeur du BR.

7.27 Le délégué des Etats-Unis présente plusieurs amendements au projet de résolution a
I'examen, lesquels répondent, a son avis, aux diverses préoccupations exprimées. En premier lieu, il
propose de déplacer ies alinéas i) et /i) du point h) du considérant, la partie introductive de ce point
étant supprimée, et de les insérer aprés la phrase introductive du § 1 du décide, de sorte que ie § 1
comporterait cing alinéas. La partie introductive du § 1 du décide serait la suivante: "d'entente avec
le Groupe consultatif des radiocommunications, et compte tenu des contributions du Comité du
Réglement des radiocommunications, d'entreprendre |'étude de certaines questions importantes
relatives a la coordination internationale des réseaux a satellite, y compris i) ...". Ensuite, la section
charge le Secrétaire général se lirait comme suit: "d'encourager la participation de tous les
intéressés, y compris les opérateurs de systémes a satellites, a un niveau suffisamment élevé, et
d'apporter au Directeur toute |'aide nécessaire pour lui permettre de mener a bien cette étude".

7.28 Les propositions de modification du délégué des Etats-Unis sont appuyées par les délégués du
Japon et du Maroc.

7.29 Le délégué de Cuba, intervenant sur le § 1 i) du décide, souhaiterait qu'il soit précisé que les
procédures de coordination internationales doivent répondre aux besoins de toutes les
administrations.

7.30 Les délégués de I'Australie, de Singapour, des Philippines et des Etats-Unis sont partisans du
maintien du texte actuel de I'alinéa ii).

7.31 Le délégueé de I'Allemagne, partageant le point de vue du délégué de Cuba, propose d'ajouter
au texte original de l'alinéa ii) le membre de phrase suivant "tout en préservant les intéréts des
autres services de radiocommunication".

7.32 Cette proposition est approuvée.

7.33 Le projet de résolution relatif a I'examen du cadre de planification et de coordination des
fréquences de I'UIT pour les services par satellite contenu dans le Document 228, tel qu'il a été
modifié, est approuvé.

8 Appui aux forces de maintien de la paix de I'Organisation des Nations Unies (suite)
(Document 214)

8.1 Le délégué du Canada prend la parole en tant que coordinateur d'un groupe de délégations
ayant etudié la question de I'appui de volontaires de I'UIT aux opérations de maintien de la paix de
I'Organisation des Nations Unies sur la base des propositions formulées a ce sujet dans les
Documents 66 et 93. Actuellement, certaines opérations de maintien de la paix ne peuvent étre
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menées a bien a cause d'un manque de spécialistes en matiére de télécommunication. L'orateur
souligne que les experts volontaires n'interviendraient qu'a la demande des Membres et que leur
statut serait celui de tous les volontaires des Nations Unies; ils agiraient dans le cadre du mandat
des forces de maintien de la paix tel qu'il est établi par le Conseil de sécurité de I'ONU. Il invite la
Commission a approuver le projet de résolution figurant dans le Document 214,

8.2 Cette proposition est appuyée par le délégué de la Gréce.

8.3 Le déléqué de la Syrie rappelle qu'il existe un programme de volontaires des Nations Unies qui
dépend du PNUD. Pourquoi n'est-il pas question de ce programme dans |e projet de résolution?

8.4 Le délégué de la Russie, s'il comprend et approuve tout a fait I'esprit du projet de résolution a
I'examen, note cependant que la question de I'envoi de volontaires spécialistes des
télécommunications dans des Etats Membres ayant accepté le déploiement d'une force du maintien
de la paix de I'ONU souléve de nombreux problémes, en particulier juridiques et financiers. Pour lui,
des volontaires ne devraient pouvoir étre envoyés que dans le seul but d'aider un pays Membre,
dans des circonstances exceptionnelles, a faire fonctionner et a gérer ses services de
télécommunication. Toute question liée a I'action des forces de maintien de la paix des Nations
Unies ne doit pas relever de la compétence des experts volontaires, mais du mandat de ces mémes
forces.

8.5 Le délégué des Etats-Unis, notant lui aussi que le projet de résolution souléve de nombreux
probléemes, de compétence notamment, est favorable a un approfondissement de la question. La
section décide du projet de résolution lui parait mettre la charrue avant les boeufs; en effet, il serait
préférable que la question de principe de I'envoi de volontaires soit étudiée de maniére approfondie
avant qu'une quelconque décision soit prise.

8.6 Les délégués du Guyana, de I'inde, du Mexique et de la Norvége souhaiteraient également
que toute décision quant a I'envoi de volontaires dans le cadre d'une force de maintien de la paix de
I'ONU soit renvoyée a plus tard.

8.7 Le délégué des Etats-Unis propose de charger le Secrétaire général d'effectuer une étude sur
la question.

8.8 Le Président, ayant constaté que la grande majorité des délégués sont en faveur de la
proposition des Etats-Unis, invite les délégués des Etats-Unis et du Canada, ainsi que toutes les
délégations intéressées, a élaborer une nouvelle section charge le Secrétaire général qui
remplacera la section actuelle du texte du projet de résolution, étant entendu que la section décide
serait supprimée.

8.9 Il en est ainsi décidé.

9 Utilisation des bandes de radiodiffusion en ondes décamétriques (suite)
(Document 210; DT/27)

9.1 Le Président du Groupe ad hoc 4/5, chargé de faire la synthése des différentes positions
concernant la proposition IND/67/11, présente le Document 210 décrivant les résultats des travaux
du Groupe; malheureusement, le Groupe ad hoc n'a pu parvenir a un accord.

9.2 Le délégué de I'Algérie signale une erreur dans la version frangaise du document.

9.3 Constatant que le Document 210 ne fait I'objet d'aucune autre observation, mais que les
problémes relatifs a la proposition IND/67/11 restent sans réponse, le Président indique qu'il a pris
linitiative de rédiger un texte de compromis reproduit dans le Document DT/27 et présentant une
version modifiée de la Résolution 10 (Nice, 1989).

9.4 Le délégué de I'Algérie appuie le Document DT/27.
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9.5 Tout en se déclarant sensible aux efforts du Président et en reconnaissant I'importance et la
difficuité de la question traitée dans la Résolution 10, le délégué du Royaume-Uni fait observer que
la résolution que la Conférence adoptera sur la radiodiffusion en ondes décamétriques risque d'étre
rapidement dépassée; ce sujet a été inscrit a 'ordre du jour de la CMR-95 et sera aussi débattu par
la CMR-97. La Commission 5, ayant en outre pris généralement conscience de la valeur comme
traité du Réglement des radiocommunications tel que le définit I'article 4 de la Constitution, il serait
superflu et inopportun que la Conférence de plénipotentiaires distingue dans une résolution tel ou tel
point de réglementation alors que le Réglement des radiocommunications doit étre appliqué dans
toutes ses dispositions sans exception. |l est donc favorable a la suppression de la Résolution 10.
Le délégué des Etats-Unis, partageant enti€rement cette opinion, fait observer que les ordres du jour
des CMR-95 et CMR-97 tiennent compte de fagon trés satisfaisante des questions de radiodiffusion
en ondes décamétriques.

9.6 Le délégué de I'Inde explique que les modifications de la Résolution 10 proposées par son
pays visaient essentiellement a attirer I'attention de tous les Membres sur la nécessité de respecter
les différentes réglementations relatives a la radiodiffusion en ondes décamétriques, notamment
parce que l'exercice de planification n'est toujours pas terminé; le probléme préoccupe nombre
d'administrations depuis la CAMR-79. Méme si les participants & la Conférence de plénipotentiaires
peuvent ne pas avoir les compétences techniques nécessaires a un examen approfondi du
Regiement des radiocommunications, il rappelle que des Conférences de piénipotentiaires
antérieures n'en ont pas moins étudié et adopté des résolutions relatives a ce Réglement ainsi qu'a
d'autres sujets spécialisés relevant des activités des Secteurs. Il trouverait regrettable que soit
abandonnée l'idée directrice de la proposition présentée par son pays et se félicite de l'initiative qu'a
prise le Président en rédigeant un texte de compromis.

9.7 Le délégué de I'Arabie saoudite souscrit aux remarques de |'orateur précédent et appuie le
Document DT/27. Le délégué de la Syrie déclare que son administration ne souhaite pas voir
supprimer la Résolution 10. Le délégué de I'Algérie partage cette opinion, il comprend a la lecture du
paragraphe 3.1.1 du rapport du Conseil a la Conférence de plénipotentiaires (Document 20), traitant
de la mise en oeuvre de la Résolution 10 (Nice, 1989), que I'utilisation des bandes actuellement
attribuées au service fixe est I'objet d'irrégularités. Il aurait souhaité entendre le Directeur du BR
s'exprimer a ce sujet.

9.8 Le Président, exhortant la Commission a aller de 'avant, explique que I'lnde semble étre
disposée a accepter le texte de compromis figurant dans le Document DT/27; la Commission est
donc maintenant saisie de deux propositions, a savoir celle du Royaume-Uni visant a supprimer la
Résolution 10 et celle figurant dans le Document DT/27. En application du numéro 436 de la
Convention, ia proposition du Royaume-Uni, qui est celle qui s'écarte le plus du texte original, doit
étre traitée en priorité. Ayant demandé aux délégués d'indiquer leur position a main levée, il constate
que la majorité d'entre eux rejette la proposition du Royaume-Uni et appuie le Document DT/27, au
sujet duquel il invite 'ensemble des participants a présenter leurs observations.

9.9 Le délégué des Etats-Unis donne lecture de plusieurs modifications & apporter au texte du
Document DT/27.

9.10 Le délégué de la Syrie s'éléve contre le fait que la nouvelle formulation, qui apparait différer
considérablement tant du texte original de la Résolution 10 que de celui de la proposition de I'Inde,
soit soumise oralement dans une seule langue, qui n'est pas sa langue maternelle.

9.11 Le Président invite les participants a la réunion a examiner la nouvelle version de la
Résolution 10, reproduite dans le Document DT/27, paragraphe par paragraphe, ainsi que les
modifications proposées par le délégué des Etats-Unis qu'il lui demande de relire lors de I'examen
des paragraphes en question.

9.12 Le titre et la phrase introductive n'appellent aucun commentaire.
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9 13 Au sujet du point a) du considérant, le déléqué des Etats-Unis propose de modifier le texte
comme suit "que la Conférence administrative mondiale des radiocommunications (CAMR)
(Genéve, 1979) et la Conférence administrative mondiale des radiocommunications
(Malaga-Torremolinos, 1992) ont attnbué des bandes additionnelles au service de radiodiffusion a
ondes décamétnques"

9 14 |l en est ainsi décidé
9 15 Les points b) et ¢) du considérant ne font I'objet d'aucune remarque

9 16 Le délégué des Etats-Unis propose de modifier le point d) du considérant comme suit "que le
Secteur des radiocommunications étudie actuellement d'autres procédures de planification qui
pourraient étre utiisées pour remédier a I'encombrement des bandes d'ondes décamétriques et
optimiser |'utiisation de bandes d'ondes décamétriques attnbuées au service de radiodiffusion”

9 17 Il en est ains| décidé

9 18 Le délégué des Etats-Unis propose d'ajouter au considérant un nouveau point e) formulé
ains| "que les résultats de cette étude doivent étre disponibles pour les Conférences mondiales des
radiocommunications de 1995 et 1997"

9 19 Il en est ainst décidé

920 A la suite de propositions des délégués du Royaume-Uni et de |a Syrie, Il est décidé de
supprimer du point 1 du décide les mots "numeéro 531 du"

921 Le délégué du Royaume-Uni considére qu'll serait par conséquent logique de supprimer le
point 2 du décide

922 A la suite d'une bréve discussion a laquelle participent les délégués de |'Inde, de Cuba, de
Arabie saoudite et du Royaume-Uni, il est décidé de conserver le point 2 du décide sous réserve de
la suppression des mots "numéro 531 du"

9 23 Le déléqué des Etats-Unis propose de modifier le texte de la section prie instamment les
administrations comme suit "de participer aux travaux actuellement effectués dans le Secteur des
radiocommunications sur |'utiisation des bandes d'ondes décamétriques attnbuées au service de
radiodiffusion et de suivre 'avancement de ces travaux"

9 24 |l en est ainsi décidé

925 La Résolution 10 (Nice, 1989) modifiée est approuvée dans son ensemble, telle que I'a de
nouveau modifiée la Commission

9 26 Pour les motifs cités plus haut, le délégué de la Syrie réserve le droit de sa délégation de
revenir en Pléniére sur les modifications apportées pendant la discussion

10 Accés non discriminatoire aux moyens et services de télécommunication modernes
(suite) (Document 204)

10 1 Le délégué de la Russie, qui a coordonné la concertation menée pour éliminer les
incohérences entre le projet de Résolution [RUS/3] (proposition RUS/47/3) et la Résolution 5 de la
Conférence mondiale de développement des télécommunications (Buenos Aires, 1994), présente le
projet de résolution reproduit dans le Document 204

10 2 Ce projet de résolution est approuvé
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11  Contribution des télécommunications a la protection de I'environnement (suite)
(Document 205)

11.1 Le délégué du Liban, qui a coordonné le travail d'élaboration du projet de résolution figurant
dans le Document 205, présente le texte qui ne modifie que trés peu la Résolution 8 de la
Conférence mondiale de développement des télécommunications (Buenos Aires, 1994). Il attire tout
particuliérement I'attention sur le nouveau point e) du considérant, présenté par 'Argentine, et sur le
fait que le Sénégal doit étre ajouté a la liste des pays auteurs du projet.

11.2 Le délégué de la Nouvelle-Zélande propose de remplacer les mots "faire en sorte que" dans le
décide par "promouvoir" et de reformuler le reste du paragraphe en conséquence.

11.3 Le projet de résolution reproduit dans le Document 205 est approuvé, sous réserve de cette
modification.

11.4 Le Directeur du BR, soutenu par le délégué du Liban, propose d'informer la Commission 7 que
la Commission a approuvé ce projet de résolution, étant donné que les répercussions financiéres de
sa mise en oeuvre n'ont pas encore été examinées.

11.5 |l en est ainsi décidé.

12 Les télécommunications aux fins de I'atténuation des effets des catastrophes et des
opérations de secours en cas de catastrophe (suite) (Document 211)

12.1 Le Président du Groupe de travail ad hoc COM4/6, créé pour mettre au point une version
coordonnée du projet de Résolution [BAH/1] reproduit dans le Document 96, explique que le texte
soumis pour approbation dans le Document 211 tient compte de toutes les modifications dont il a été
convenu.

12.2 Le projet de résolution figurant dans le Document 211 est approuvé.

13 Accés électronique aux documents et publications de I'Union (suite) (Document 221)

13.1 Le Président du Groupe de travail ad hoc COM4/7, créé pour coordonner les propositions
exposées dans les Documents 119 et 151 et pour rédiger un texte de synthése, présente le
Document 221. Le projet de Résolution 14(Rév.1) reproduit dans ce document évoque la notion de
diffusion efficace des publications de I'UIT, grace a de nouvelles techniques de publication et de
commercialisation, et la nécessité de mettre en oeuvre des stratégies et des mécanismes
d'amélioration permettant a tous les pays d'avoir accés aux publications. Le titre de la Résolution a
été modifié en "Accés aux publications de I'Union", et trois nouveaux paragraphes ont été ajoutés a
la section charge le Secrétaire général. Un texte distinct sur I'accés a distance aux services
d'information de I'UIT, fondé sur la Résolution 62 de la Conférence de plénipotentiaires de Nice, est
présenté dans ce méme document sous la cote de la Résolution [SG/A34].

Projet de Résolution 14(Rév.1) - Accés aux publications de I'Union

13.2 En réponse au délégué de la Norvége qui demande pourquoi le mot "documents"” a été
supprimé du titre et du texte, le Président du Groupe de travail ad hoc COM4/7 explique que le mot
"publications” doit é&tre compris comme englobant toutes sortes de documents. Le délégué de la
Norvége fait remarquer que I'omission du mot "documents" risque de préter a confusion dans le
contexte donné.

13.3 1l est décidé de rétablir le mot "documents" dans le titre du projet de résolution.

13.4 Les sections considérant, considérant en outre et décide ne font I'objet d'aucune remarque.
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13.5 A propos de la section charge le Secrétaire général, le délégué du Royaume-Uni, appuyé par
le Président du Groupe de travail ad hoc COM4/7, propose d'ajouter a la fin du paragraphe 1
I'expression "compte tenu des contraintes financiéres de I'Union".

13.6 Il en est ainsi décidé.

13.7 A la suite d'une demande du délégué de |'Espagne qui suscite une bréve discussion, il est
décidé de modifier le point 5 de cette méme section comme suit: "mener des consultations avec les
groupes consultatifs des trois Secteurs ...".

13.8 Le projet de Résolution 14(Rév.1) est approuvé, tel que modifié, dans sa totalité.

Projet de Résolution [SG/A34] - Accés a distance aux services d'information de 'UIT

13.9 Sur proposition du délégué de I'Espagne, il est décidé de remplacer les termes "organes
consultatifs de I'UIT" dans le paragraphe 1 de la section charge le Secrétaire général par "les
groupes consultatifs des trois Secteurs de I'UIT".

13.10 Le projet de Résolution [SG/A34] qui modifie la Résolution 62 (Nice, 1989) est approuvé, tel
que modifié, dans sa totalité.

14 Examen des décisions, résolutions et recommandations de Conférences de
plénipotentiaires antérieures (Documents 43 et Corrigendums 1 et 2, 67, 155 et
Corrigendum 1, 170, 199 et Corrigendum 1)

14.1 Le Président attire I'attention sur le Document 170 qui énumeére, en faisant référence a d'autres
documents pertinents, les différents textes dont la Commission a été saisie.

Résolutions et recommandations de la Conférence de plénipotentiaires de Nice (1989)
Résolution 5

14.2 Maintenue, moyennant des modifications de forme.

Résolutions 7, 8, 9, 10, 14

14.3 Supprimées.
Résolution 15

14.4 Maintenue, moyennant des modifications de forme.
Résolutions 16, 17, 19

14.5 Supprimées.
Résolution 20

14.6 Le délégué de la Syrie demande s'il serait possible de reformuler la Résolution 20 afin d'y
inclure l'idée que I'Union devrait en permanence fournir des services d'experts pour aider les
administrations a restructurer et a développer leurs systémes de télécommunication.

14.7 Le délégué du Royaume-Uni estime préférable de ne pas modifier la Résolution en ce sens.

14.8 La Résolution 20 est maintenue, moyennant des modifications de forme.
Résolutions 21, 22

14.9 Le Vice-Secrétaire général fait remarquer qu'il faudrait revoir en détail la Résolution 21 afin de
tenir compte de la création du BDT et des nouvelles dispositions financiéres.
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14.10 Le délégué du Royaume-Uni se demande si la Résolution 21 est réellement nécessaire
maintenant qu'un accord a été conclu avec le PNUD sur la participation de I'UIT a ses programmes.

14.11 Le représentant du BDT reléve que la résolution traite, non seulement des activités du
PNUD, mais aussi d'autres arrangements de financement. En réponse a une question du Président,
il suggere d'intégrer dans une nouvelle version de la Résolution 21 les idées exprimées dans la
Résolution 22.

14.12 Le Président propose de |'autoriser a rédiger, en collaboration avec le secrétariat, un

texte conjuguant les Résolutions 21 et 22 qu'il présentera directement a la séance pléniére. '
14.13 Il en est ainsi décidé.

14.14 Cela étant convenu, les Résolutions 21 et 22 sont supprimées. ’

Résolution 23

14.15 Le délégué de I'Inde indique que la proposition IND/67/9, aux termes de laquelle la
Commission d'études 3 de I'UIT-T est priée d'accélérer ses études sur les méthodes de calcul des
colts afin de modifier le rapport appliqué pour le partage des recettes en faveur des pays en
développement, est étroitement liée a la proposition commune BEN .../199/1, a laquelle il souscrit
pleinement. Il se déclare disposé a travailler sur la base de cette proposition commune, sous réserve
que les mots "dans les pays les moins avancés" soient supprimés du titre pour tenir compte de
l'ensemble des pays en développement.

14.16 Présentant la proposition commune BEN .../199/1, le délégué du Cameroun explique que
ses auteurs sont convaincus de la nécessité pour la Conférence de Kyoto d'étudier tous les moyens
permettant de moderniser les infrastructures de télécommunication dans les pays en
développement, et notamment dans les pays les moins avancés. C'est pourquoi, appuyant
pleinement la position adoptée a la CAMTT-88, ils préconisent la mise en place d'un programme de
développement des infrastructures de télécommunication pour les pays en développement, financé
grace a la modification en faveur de ces pays du rapport appliqué au partage des taxes de
répartition internationales, conformément aux conditions précisées dans leur proposition. Il accepte
la suggestion du délégué de I'Inde.

14.17 Le déléqué du Liban fait observer que la proposition commune renvoie a la Résolution 3
de la CAMTT-88 ainsi qu'a la Résolution 23 (Nice, 1989) et a la Déclaration de Buenos Aires. En
résume, cette proposition vise a ce que pays développés et pays en développement évoluent a la
méme vitesse grace a une formule de partage fondée sur un rapport autre que 50/50.

14.18 La déléguée du Royaume-Uni appuie sans réserve I'idée d'encourager chaque pays a
investir ses revenus dans la modernisation de son réseau de télécommunication, mais trouve
difficilement acceptable la proposition commune qui semble contredire I'Article 6 du Réglement des
télecommunications internationales. Dans de nombreux pays en effet, les services de
télécommunication sont maintenant fournis selon des accords commerciaux conclus entre
compagnies privées dans lesquels les gouvernements n'interviennent pas. A son avis, la question
reléve de la compétence de la Commission d'études 3 de I'UIT-T.

14.19 Le Président propose, en raison du peu de temps disponible, de I'autoriser a rédiger un
texte indiquant les modifications qui devraient étre apportées a la Résolution 23 selon les auteurs de
la proposition BEN .../199/1, en concertation avec eux et avec toutes les autres délégations
intéressées, afin de faciliter les travaux de la Pléniére lorsqu'elle examinera son rapport sur la
question.

14.20 Il en est ainsi décidé.
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Résolution 24

14.21 Le représentant du BDT signale que, si une partie de la Résolution 24 est couverte par le
projet de résolution présenté par le Sénégal dans 'Addendum 1 du Document 194, le reste garde
toute sa pertinence.

14.22 Sur proposition du délégué du Pakistan, la Résolution 24 est maintenue, moyennant de
nécessaires modifications de forme.

Résolution 25
14.23 Maintenue, moyennant des corrections de forme.

Résolution 26

14.24 Le délégué du Mali présente les modifications que plusieurs délégations proposent dans
le Document 155 d'apporter a la Résolution 26. Puisque les probléemes des pays les moins avancés
perdurent et que I'écart entre ces demiers et les pays industrialisés continue a se creuser, il propose
que la Résolution 26, toujours d'actualité, soit maintenue dans sa version modifiée par le

Document 155.

14.25 Il en est ainsi décidé.

Résolution 27

14.26 Supprimée.
Résolution 28

14.27 Le délégué de I'Algérie suggére que, conformément a la proposition commune
ALG .../43/8, la Résolution 28, qui est toujours d'actualité, soit maintenue moyennant les nécessaires
corrections de forme.

14.28 Il en est ainsi décidé.

Résolutions 30, 32, 33, 40, 48, 49

14.29 Supprimées.
Résolution 50

14.30 Le Président propose de l'autoriser & mettre a jour, en collaboration avec le secrétariat, la
Résolution 50 qu'il présentera a la Pléniére.

14.31 Il en est ainsi décidé.
Résolutions 55, 58, 60, 61, 62

14.32 Supprimées.

14.33 Le délégué de la Syrie fait remarquer que certaines résolutions doivent renvoyer aux
membres et aux Membres.

14.34 Le Président répond que le secrétariat a pris bonne note de cette remarque.

Recommandation 1

14.35 Supprimée.
Recommandation 2

14.36 Sur proposition des délégués du Liban, du Bangladesh et du Sénégal, la
Recommandation 2 est maintenue, moyennant des modifications de forme.
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Résolutions de la Conférence de plénipotentiaires additionnelle (Genéve, 1992)

Résolution 2

14.37 Sur proposition des délégués de la Suéde et des Etats-Unis, la Résolution 2 est
maintenue, moyennant des corrections de forme.

Résolution 3

14.38 Le Président et les délégués des Etats-Unis et de I'Espagne soulignent que la
Résolution 3, qui fonde juridiquement I'existence des groupes consultatifs, doit étre maintenue.
14.39 Le délégué du Royaume-Uni considére que l'existence des groupes consultatifs étant
déja suffisamment justifiée, par ailleurs la Résolution 3 peut étre supprimée.

14.40 Le Directeur du BR reléve que la Résolution UIT-R 3 de 'Assemblée des

radiocommunications reprend pratiquement les termes de la Résolution 3 de la Conférence de
plénipotentiaires additionnelle, qu'elle désigne comme son fondement juridique.

14.41 Suite & des observations des délégués de la Syrie et du Canada, le Président propose de
laisser la Résolution 3 entre crochets pour permettre une plus ample concertation entre les
délégations intéressées.

14.42 Il en est ainsi décidé.
Résolutions 4 et 6
14.43 Supprimées.

Résolution 7

14.44 Le délégué du Liban, s'exprimant en tant que coordinateur des activités des GAS,
explique que les points 1-4 sous le décide de la Résolution 7 ont été appliqués, méme si d'autres
restent peut-étre en suspens.

14.45 Aprés avoir félicité le délégué du Liban, le Directeur du BDT confirme que Ia résolution
est maintenant mise en oeuvre.

14.46 La Résolution 7 est supprimée.
Résolutions 8, 10
14.47 Supprimées.

Résolution 13

14.48 Le Directeur du BR propose de modifier, conformément a la proposition reproduite dans
le Document 176, la Résolution 13 en remplagant le mot "engagée" dans le décide par le mot
"poursuivie".

14.49 Sous réserve de cette modification, la Résolution 13 est maintenue moyennant des
corrections de forme.

Résolutions 14, 15, 16
14.50 Supprimées.
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15  Approbation des comptes rendus des séances 1 & 9 (Documents 116, 132, 137, 149, 161,
173, 188, 197, 215)

15.1 Le Président propose que, pour gagner du temps, les délégués désireux de modifier les
comptes rendus soumettent leurs corrections directement au Secrétaire.

15.2 Cela étant convenu, les comptes rendus des séances 1 & 9 sont approuvés.

16 Conclusion des travaux de la Commission 4

16.1 Aprés les compliments d'usage, le Président déclare que la Commission 4 a achevé ses
travaux.

La séance est levée a 15 h 25.

Le Secrétaire: Le Président;
D. MACLEAN A. BERRADA

CONF\PP-94\300\304F WW2 23.11.94 23.11.94



-19-
PP-94/304-F

15 Approbation des comptes rendus des séances 1 a 9 (Documents 116, 132, 137, 149, 161,
173, 188, 197, 215)

15.1 Le Président propose que, pour gagner du temps, les délégués désireux de modifier les
comptes rendus soumettent leurs corrections directement au Secrétaire.

15.2 Cela étant convenu, les comptes rendus des séances 1 a 9 sont approuvés.

16 Conclusion des travaux de la Commission 4

16.1 Aprés les compliments d'usage, le Président déclare que la Commission 4 a achevé ses
travaux.

La séance est levée a 15 h 25.

Le Secrétaire: Le Président:
D. MACLEAN A. BERRADA
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1 Approbation des comptes rendus des cinquiéme et sixiéme séances (Documents 206
et 208)

1.1 Sous réserve des modifications de forme qui doivent étre transmises au Secrétariat, les
comptes rendus des cinquiéme et sixiéme séances (Documents 206 et 208) sont approuves.

2 Rapport du Président du Groupe de travail informel sur I'octroi du statut d'observateur
aux Membres non élus au Conseil (Document 203)

2.1 La déléguée des Pays-Bas, s'exprimant au nom du Président du Groupe de travail informel,
présente le Document 203 relatif & I'octroi du statut d'observateur aux Membres non élus; ce
document contient I'exposé du probléme, les arguments avancés et un projet de résolution. Le
Groupe de travail informel était composé d'une quinzaine de délégations et s'est réuni a trois
reprises. Il est proposé que, pendant une période expérimentale allant jusqu'a la Conférence de
plénipotentiaires de 1998, tout Membre de I'UIT non élu au Conseil puisse, s'il le souhaite, envoyer
un observateur aux séances du Conseil, de ses commissions et de ses groupes de travail. Les
Membres observateurs pourraient recevoir les documents de la session, mais n'auraient ni le droit de
vote ni le droit de prendre la parole en séance, sauf dans des cas exceptionnels ou lorsque le
Président en déciderait autrement. L'objectif de cette proposition est en premier lieu de donner aux
Membres non élus au Conseil la possibilité de mieux suivre les travaux de celui-ci et, partant,
I'activité de I'Union et, en second lieu, d'assurer une plus grande ouverture de I'Union et une
meilleure transparence de son fonctionnement. A cet égard, la déléguée des Pays-Bas rappelle que,
dans l'allocution qu'il a prononcée lors de la premiére séance pléniére, le Secrétaire général a
déclaré que "I'UIT se doit de devenir une organisation vraiment ouverte - ouverte a ses Membres,
ouverte a ses partenaires, ouverte aux idées nouvelles, ouverte aux nouvelles méthodes, ... ".

2.2 |l est a noter que nombre d'institutions des Nations Unies autorisent les Membres non élus a
leurs organes directeurs a participer aux réunions de ces derniers en qualité d'observateurs. La
présence d'observateurs aux réunions du Conseil favoriserait grandement la compréhension de
I'action de I'Union et permettrait en méme temps aux Membres qui envisageraient d'étre candidats
au Conseil de mesurer pleinement ce que sont les attributions et les responsabilités des Membres
élus. S'agissant des implications financiéres du projet de résolution, I'orateur dit que, pour réduire au
strict minimum les colts, il est proposé que seuls les observateurs qui en feraient la demande
regoivent la documentation, que les Membres non élus ne puissent envoyer qu'un seul observateur
et que les frais de voyage et autres des observateurs ne soient pas remboursés. D'aprés ce que I'on
observe dans les autres institutions spécialisées des Nations Unies, il est vraisemblable que tous les
Membres de 'Union n'enverraient pas un observateur aux séances du Conseil. L'essentiel du coGt
proviendrait de la reprographie et des frais d'envoi.

2.3 Parailleurs, certaines délégations craignent que seuls les pays proches de la Suisse puissent
financer I'envoi d'un observateur aux réunions du Conseil et que, par conséquent, les pays
géographiquement éloignés du siége se trouvent pénalisés. Cependant, note la déléguée des
Pays-Bas, la plupart des pays ont une mission permanente auprés des Nations Unies a Genéve et
peuvent donc demander a un membre de leur mission de suivre les réunions du Conseil. Enfin, il
importe de voir que la proposition d'octroyer le statut d'observateur aux Membres non élus au
Conseil n'est faite que pour une période expérimentale de quatre ans.

2.4 Le Conseiller juridique informe la Commission que, d'aprés les renseignements que lui a
communiqués le Chef du Département des finances, I'octroi du statut d'observateur aux Membres
non élus au Conseil représenterait un cot annuel de 482 000 francs suisses jusqu'a la Conférence
de plénipotentiaires de 1998.

2.5 Le délégué du Liban appuie le projet de résolution présenté par la déléguée des Pays-Bas, se
félicitant que I'on favorise la participation accrue des Membres aux travaux de I'Union en méme
temps que I'on ouvre I'Union aux membres.
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2.6 Le délégué de la Grece est aussi en faveur du projet de résolution a I'examen, et ce pour
toutes les raisons énoncées par la déléguée des Pays-Bas.

2.7 Le délégué de I'Arabie saoudite dit que, si le projet de résolution est approuvé, ce sont les
pays géographiquement voisins de la Suisse qui en tireront le plus grand profit. A son avis, le
personnel des missions permanentes aupres de ['Organisation des Nations Unies est trop occupé
pour pouvoir suivre assidiment les réunions du Conseil de I'UIT. Il faut trouver une solution au
probléme pratique qui se pose.

2.8 Le délégué du Mexique partage la méme préoccupation que le délégué de I'Arabie saoudite;
en outre, il lui semble que I'estimation des incidences financiéres données par le Conseiller juridique
est trop élevée.

2.9 Le délégué du Royaume-Uni souligne que, dans le calcul des incidences financiéres, il faut
tenir compte du fait que tous les Membres de I'UIT n'enverront pas d'observateurs, loin de 1a; en
outre, méme si le Conseil devait tenir ses réunions dans une salle plus grande que sa salle
habituelle, et en I'espéce, se réunir au Centre international de conférences de Genéve (CICG) qui se
trouve prés des locaux de I'UIT, cela n'entrainerait aucun frais supplémentaire puisque le
Gouvernement suisse met gracieusement ce Centre a la disposition de 'UIT. Enfin, il fait remarquer
que les membres de la mission permanente du Royaume-Uni a Genéve suivent avec profit ies
réunions et conférences des organes de I'Organisation des Nations Unies qui les intéressent;
pourquoi en irait-il autrement avec I'UIT?

2.10 Le délégué de Saint-Vincent-et-Grenadines approuve le projet de résolution dans son principe.
Il déclare que les pays des Caraibes pourraient envoyer un observateur aux réunions du Conseil
selon un systéme de rotation. Comme le délégué du Royaume-Uni, il pense que l'estimation des
incidences financiéres est trop élevée. Enfin, en écho a l'intervention du délégué de I'Arabie
saoudite, il fait remarquer que plusieurs pays proches du siége sont Membres élus du Conseil et ne
seraient donc pas avantagés par la nouvelle mesure.

2.11 Le délégué de la Nouvelle-Zélande appuie également le principe de l'octroi du statut
d'observateur aux Membres non élus au Conseil, bien que son pays souffre en permanence de son
éloignement de Geneve.

2.12 Les délégués de la Thailande, des Etats-Unis et de 'Espagne appuient le projet de résolution
dans son principe, sous réserve que certaines modifications soient apportées au texte.

2.13 Le délegué du Cameroun est tout a fait d'accord sur les objectifs du projet de résolution. A
ceux qui craignent que le Conseil ne devienne une assemblée trop grande et que l'octroi du statut
d'observateur aux Membres non élus entraine des dépenses supplémentaires pour I'Union, il fait
remarquer que de nombreux pays n'auront pas les moyens d'envoyer un observateur aux réunions
de I'UIT; il se demande si ces pays ne pourraient pas étre en quelque sorte représentés par les
organisations régionales de télécommunication, qui ont déja le statut d'observateur, telle que I'Union
des télécommunications des Caraibes ou la Ligue des Etats arabes. On peut également envisager
que les pays n'ayant pas les moyens d'envoyer un observateur a Genéve regoivent néanmoins les
documents qui les intéressent.

2.14 Le délégué de la Suéde dit que les incidences financiéres risquent d'étre plus élevées qu'il
apparait a premiére vue étant donné d'une part que nombre de pays non élus au Conseil
annonceront sans doute leur intention d'envoyer un observateur dans le seul but de recevoir les
documents et d'autre part que certains pays non élus au Conseil se sentiront tenus d'envoyer un
observateur, ce qui engendrera des dépenses pour leur administration. L'argument selon lequel des
observateurs assistent aux réunions des organes exécutifs d'autres institutions spécialisées des
Nations Unies n'est pas nécessairement pertinent car chaque organisation est différente. Cela dit, le
délégué de la Suede n'est pas opposé a la mise en oeuvre de la mesure proposée a titre provisoire
pendant une période expérimentale.
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2.15 Le délégué de Cuba approuve l'esprit du projet de résolution mais craint d'une part que les
incidences financiéres soient trop élevées. |l reléve par ailleurs que la participation des observateurs
ne se ferait pas selon une répartition géographique équitable, ce qui serait en contradiction avec le
numéro 61 a) de la Constitution selon lequel les membres du Conseil sont élus compte tenu de la
nécessité d'une répartition équitable des siéges du Conseil entre toutes les régions du monde.

2.16 Le délégué de la Russie suggeére que la participation d'observateurs au Conseil se fasse sur
une base régionale, ce qui aurait I'avantage de ne pas entrainer de grandes dépenses; les
observateurs rendraient compte aux pays de leur région des réunions auxquelles ils auraient assisté.
D'autres points peuvent encore étre précisés ou modifiés dans le projet de résolution, mais la
délégation russe n'a pas d'objection quant au fond.

2.17 Le délégué du Pakistan n'a aucune objection en ce qui concerne le principe du projet de
résolution, mais souligne que le Conseil est I'organe directeur de I'Union, et non un organe de type
général. Il juge nécessaire de connaitre le point de vue du Secrétariat a ce sujet et de mieux définir
ce que I'on entend par observateur.

2.18 La déléguée du Venezuela félicite les auteurs du Document 203 et appuie le projet de
résolution car la participation d'observateurs permettra aux Membres non élus de mieux suivre les
travaux du Conseil. Ce point de vue est partagé par les délégués de l'iran, de I'Equateur et de la
Tunisie.

2.19 Le délégué de la Guinée appuie lui aussi le projet de résolution, car il contribuera a améliorer le
fonctionnement de I'Union. |l souhaite avoir plus de détails sur la répartition des couts et suggere,
compte tenu du probléme que pose la distance pour certains pays, que les Membres intéressés
puissent recevoir les documents.

2.20 Le délégué de la Jordanie affirme son soutien au projet de résolution et considére que la
réévaluation qui aura lieu a la fin de la période expérimentale permettra de déterminer si la
participation d'observateurs constitue un fardeau financier pour 'Union ou un atout. il est appuyé par
les déléegués de la Hongrie et du Japon.

2.21 Le délégué de la Bulgarie souhaite avoir des précisions sur les colts qu'entrainerait la
participation d'observateurs et signale que le Secrétariat aura besoin de connaitre a 'avance le
nombre de Membres souhaitant participer en qualité d'observateurs pour pouvoir réduire certaines
dépenses.

2.22 Le délégué du Portugal appuie aussi le projet de résolution et souligne que le nombre
d'observateurs ne devrait pas dépasser la trentaine.

2.23 La déléguée de Singapour est tout a fait en faveur de la participation d'observateurs et
souhaite avoir une évaluation plus détaillée des répercussions financieres du projet de résolution.
Elle considére que cette participation n'entravera pas I'efficacité du Conseil et rappelle que si I'Union
est disposée a accepter les membres, elle doit faire preuve de la méme ouverture pour les Membres.
Elle est appuyée par la déléguée des Philippines qui juge excessive |'évaluation financiére donnée.

2.24 Le délégué de la Chine approuve le principe du projet de résolution qui favorisera la
transparence. Toutefois, il souhaite que les questions que souléve ce projet de résolution soient
étudiées plus avant et réserve le droit de sa délégation d'y revenir ultérieurement. Il ajoute que, si le
projet de résolution est adopté, le Réglement intérieur du Conseil ne devra pas nécessairement étre
modifié puisqu'il est question d'une période expérimentale.

2.25 Le délégué du Bénin, tout en étant favorable a une transparence et une efficacité accrues de
I'Union, rappelle qu'un certain nombre de délégations ont soulevé des questions, dont celle des
conséquences financiéres, qui sont restées sans réponse. Il considérerait plus sage de remettre la
question de I'octroi du statut d'observateur a la prochaine conférence de plénipotentiaires.
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2.26 Le délégué du Burkina Faso dit que sa délégation, comme toutes les autres, ne peut qu'étre en
faveur du principe exposé dans le projet de résolution et souhaiter une transparence accrue de la
gestion de I'Union et la participation de tous a toutes ses activités, y compris au Conseil. Si I'objectif
recherché est la transparence, le colt ne doit pas étre un facteur prohibitif. Comme I'a suggéré le
délégué du Cameroun, les pays ayant des difficultés a envoyer des représentants peuvent se faire
représenter par l'intermédiaire d'organismes régionaux de télécommunication ou demander a
recevoir les documents. Pour éviter qu'il n'y ait deux poids et deux mesures, il propose que la
participation se fasse sur la base d'une répartition géographique et que I'Union contribue au moins
partiellement aux dépenses des observateurs.

2.27 Le Conseiller juridigue, intervenant en tant que porte-parole du Chef du Département des
finances, dit que le chiffre qu'il a avancé, au nom de ce dernier, a été calculé sur la base de la
participation de 100 observateurs. Les frais de reprographie sont évalués a 236 000 francs suisses,
les services publics et internes, dont les envois de courrier, a 96 000 francs suisses, la location et la
maintenance de locaux a 100 000 francs suisses, les services contractuels a 40 000 francs suisses
et les dépenses de personnel a 10 000 francs suisses, le tout égalant 482 000 francs suisses.

2.28 Le délégué de la Suisse rappelle que la Confédération helvétique met gracieusement le CICG
a la disposition des organisations mais que les salles de conférence doivent toutefois étre réservées
al'avance. Il indique par ailleurs que le chiffre de 100 observateurs lui semble excessif.

2.29 Ladéléguée des Pays-Bas précise qu'a la suite d'un échange de vues avec le Chef du
Département des finances, ce dernier a convenu que le chiffre de 100 observateurs pouvait étre
revu a la baisse et que le poste correspondant a la location de bureaux pouvait étre supprimé. Quant
aux frais d'envoi de courrier et de reprographie, ils seraient probablement bien inférieurs a celui qui a
été avanceé si le nombre d'observateurs est réduit de moitié ou plus.

2.30 Le délégué du Royaume-Uni estime, compte tenu des explications fournies, que la somme
de 482 000 francs suisses pourrait étre ramenée a 69 000 francs suisses si I'on compte une

vingtaine d'observateurs. Il rappelle que le budget du Conseil pour 1995 se chiffre a 1,45 million de
francs suisses.

2.31 Le délégué de l'lMande demande si, en cas d'adoption du projet de résolution, la Constitution
ou la Convention devront étre modifiées étant donné que le Conseil fixe lui-méme son Réglement
intérieur. |l approuve en principe le projet de résolution.

2.32 Le Président invite les membres de la Commission a examiner point par point le projet de
résolution.

2.33 Le paragraphe 1 du considérant est approuvé.

2.34 Le délégué du Bénin fait valoir que le paragraphe 2 du considérant renvoie aux institutions
spécialisées de I'Organisation des Nations Unies qui peuvent assister en qualité d'observateurs aux
séances du Conseil et souligne que la notion d'observateur n'est pas la méme pour une institution
que pour un Membre qui n'a pas été élu. Il propose en conséquence de supprimer le paragraphe 2
du considérant. Il est appuyé par les délégués de la Suisse et d'Oman.

2.35 Le délégué du Liban est en faveur du maintien du paragraphe 2.

2.36 Enréponse a une question de la déléguée de la France, le Conseiller juridique indique que
I'OMS et le BIT admettent des observateurs aux réunions de leur organe directeur.

2.37 Il est décidé de supprimer le paragraphe 2 du considérant.
2.38 Le paragraphe 1 du reconnaissant est approuvé.

2.39 Le délégué de la Suede juge inutile de faire référence aux autres institutions spécialisées des
Nations Unies et propose en conséquence de supprimer le paragraphe 2 du reconnaissant.
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2.40 Le délégué du Burkina Faso, appuyé par le délégué du Bénin, suggere de faire référence a la
notion de transparence plutét que de supprimer ce paragraphe.

2.41 Le délégué du Portugal estime que le paragraphe 2 du reconnaissant énonce des faits et ne
voit aucune raison de le supprimer. La déléguée des Pays-Bas, appuyée par le délégué de la
Guinée, partage ce point de vue.

2.42 |l est décidé de maintenir le paragraphe 2 du reconnaissant.

2.43 La déléguée des Pays-Bas suggere d'ajouter un paragraphe 3 au reconnaissant pour tenir
compte de la proposition trés pertinente du délégué du Burkina Faso. Le délégué de I'Espagne, tout
en comprenant la proposition du délégué du Burkina Faso, souligne qu'il ne faut pas laisser entendre
que I'Union manque de transparence.

2.44 | e Président invite les délégués du Burkina Faso, des Pays-Bas et de I'Espagne a se concerter
au sujet de I'adjonction d'un autre paragraphe au reconnaissant.

2.45 La déléguée des Etats-Unis propose de dédoubler le paragraphe 1 du décide et d'insérer au
paragraphe 1 les termes "a ses propres frais" aprés "envoyer un observateur”, le paragraphe 1 se
lisant comme suit: "... envoyer un observateur a ses propres frais aux séances du Conseil, de ses
commissions et de ses groupes de travail'. Le second paragraphe se lirait comme suit: "2. que les
observateurs envoyés par des Membres non élus indiqueront en temps voulu au Secrétariat leur
intention de participer aux séances du Conseil; les observateurs qui auront ainsi fait connaitre leur
intention de participer pourront recevoir les documents, mais n‘auront pas le droit de vote ou de
prendre la parole en séance sauf dans des cas exceptionnels ou lorsque le Président en décide
autrement”.

2.46 Le délégué du Mexique dit que la position de sa délégation est trés proche de celle de la
délégation des Etats-Unis. Il considére en outre que les observateurs ne devraient pas avoir le droit
de vote car les Membres du Conseil sont les seuls habilités a prendre des décisions. |l propose de
modifier comme suit le décide " ... non élu au Conseil pourra, s'il le notifie au préalable, envoyer a
ses propres frais un observateur aux séances du Conseil, de ses commissions et de ses groupes de
travail. Un observateur n'a pas le droit de vote, peut recevoir des documents pendant la session
mais n'a pas le droit de prendre la parole en séance sauf dans des cas exceptionnels ou lorsque le
Président en décide autrement".

2.47 Le délégué du Portugal appuie la proposition de la délégation mexicaine et s'oppose a celle de
la délégation russe concernant |'envoi d'un observateur par région.

2.48 Le Président propose de confier a un groupe de travail informel le soin d'élaborer un texte de
compromis et de le soumettre directement a la pléniére.

2.49 Le délégué de la Suéde appuie cette proposition, a condition que ce Groupe de travail soit a
composition non limitée.

2.50 Le délégué du Japon estime qu'il faut limiter le nombre des groupes de travail et rappelle que
la Commission dispose de peu de temps et qu'elle a un ordre du jour trés chargé.

2.51 La déléguée des Pays-Bas considére que la proposition du délégué du Mexique rejoint, pour
I'essentiel, celle de la déléguée des Etats-Unis et qu'un compromis est a portée de la main. La
Commission ne doit donc pas différer sa décision.

2.52 Le délégué de la Russie pense lui aussi que la Commission doit se prononcer maintenant,
notamment en ce qui concerne la proposition qu'a faite sa délégation. Pour le reste, il appuie la
proposition du Mexique.
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2.53 Le délégué du Burkina Faso souhaiterait également que la Commission se prononce sur la
proposition qu'il lui a soumise, a savoir que la répartition géographique des observateurs soit
equitable et que les frais qu'entrainera la participation de ces observateurs soient partiellement pris
en charge par I'Union. Il ajoute qu'un groupe de travail informel d'une Commission n'est pas habilité
a faire rapport a la pléniére et que c'est au Président de la Commission qu'incombe une telle tache.

2.54 La déléguée du Venezuela partage entierement le point de vue exprimé par la délégation des
Pays-Bas. Elle estime que c'est aux administrations qu'il appartient de décider si elles souhaitent ou
non envoyer des observateurs aux réunions du Conseil.

2.55 La déléguée des Etats-Unis, dans un souci de compromis, se rallie a la proposition du Mexique
et fait sienne 'observation formulée par la déléguée du Venezuela a propos des observateurs.

2.56 Le délégué de I'Allemagne, appuyé par le délégué de Cuba, dit que la Commission n'a pas a
entrer dans des détails que le Conseil réglera en modifiant son Réglement intérieur. |l propose de
supprimer la derniére phrase du décide car si le Président donne la parole a un observateur, il sera
obligé ensuite de la donner a tous les autres.

2.57 Le délégué du Mexique constate que la proposition de sa délégation est appuyée par de
nombreuses délégations. Il propose cependant d'y ajouter, entre crochets, les modifications
proposées par les délégués de I'Allemagne, de la Russie et du Burkina Faso.

2.58 Apres une interruption de séance, le Secrétaire de la Commission donne lecture d'un nouveau
libelié pour le décide, qui est le résultat de consultations informelles:

"décide

1.  que pendant une période expérimentale qui se prolongera jusqu'a la Conférence de
plénipotentiaires de 1998, tout Membre de I'Union internationale des télécommunications non élu au
Conseil pourra, s'il prévient suffisamment a I'avance le Secrétaire général, envoyer un observateur, a
ses propres frais, aux séances du Conseil, de ses commissions et de ses groupes de travail.

2. que les observateurs pourront recevoir les documents pendant la réunion mais n'auront
ni le droit de vote ni celui de prendre la parole.”

2.59 Le délégué de la Russie appuie cette proposition a I'exception des mots "tout Membre". i
souhaiterait en effet qu'il n'y ait qu'un représentant par région et suggére de mettre sa proposition
entre crochets.

2.60 Le délégué du Burkina Faso serait disposé a appuyer ce nouveau libellé a condition que sa
proposition, qui est trés proche de celle du délégué de la Russie, y figure également entre crochets.
Il souhaiterait que le Président demande a la Commission de se prononcer sur sa proposition.

2.61 Les délégués de I'Uruguay, du Canada, du Venezuela, du Mexique, de la Tunisie, du Portugal,
de la Jordanie, des Pays-Bas, de I'Australie et de la Syrie sont opposés aux propositions du délégué
de la Russie et du délégué du Burkina Faso. lIs estiment en effet que la désignation d'observateurs
par région poserait d'‘énormes problémes a certaines régions et a certains Membres et serait
contraire a I'esprit du projet de résolution.

2.62 Le délégué du Mexique dit qu'il comprend les raisons qui sous-tendent les propositions du
délégué de la Russie et du délégué du Burkina Faso. Il propose en conséquence d'ajouter au projet
de résolution une section supplémentaire qui se lirait comme suit: "demande aux Membres de
n'envoyer, dans la mesure du possible, qu'un seul représentant par région".

2.63 La déléguée des Pays-Bas, appuyée par le délégué de I'Australie, estime que I'envoi
d'observateurs sur une base régionale ne doit pas étre une obligation mais seulement une possibilité
pour les régions qui le souhaitent.
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2.64 Le Conseiller juridique rappelle que la répartition équitable des siéges du Conseil entre toutes
les régions du monde, requise conformément au numéro 61 de la Constitution, est déja destinée a
assurer une vraie représentation de I'ensemble des Membres de I'Union au sein du Conseil, dont les
Membres sont tenus d'informer les autres Membres de leurs régions respectives. Il se demande donc
s'il est vraiment nécessaire d'adopter le méme mode de désignation pour les observateurs alors que
le but du projet de résolution a I'étude est précisément et simplement d'ouvrir le Conseil a des
Membres de I'Union non élus au Conseil, mais intéressés aux travaux de ce dernier.

2.65 S'agissant du libellé du paragraphe 2 du décide proposé par le Groupe de travail informel, le
délégué du Canada, appuyé par la déléguée des Pays-Bas, estime que les observateurs devraient,
pour des raisons d'efficacité, recevoir les documents a I'avance.

2.66 Le délégué de la Jordanie dit a ce propos que les frais d'envoi de ces documents pourraient
étre a la charge des observateurs.

2.67 Toujours a propos du paragraphe 2 du décide, le délégué de la Tunisie, appuyé par les
délégués de la Jordanie et des Pays-Bas, trouve injustifi€ que I'on refuse aux observateurs le droit
de prendre la parole dans des circonstances exceptionnelles et avec I'accord du Président.

2.68 Le Président décide de reporter a la fin de la séance I'examen du projet de résolution contenu
dans le Document 203.

2.69 La déléguée des Pays-Bas déplore cette décision.

3 Examen des propositions d'amendements (suite) (Documents 142, 213, 234, 241)

3.1 Le Conseiller juridique attire I'attention sur le Document 241 qui a été rédigé a la suite de
consultations entre le Président du Groupe de travail 4/1 et lui-méme, agissant a la demande de la
Commission 4. Ce document contient des propositions relatives a la participation des entités et des
organisations visées au numéro 229 de l'article 19 de la Convention. La Commission 4 a approuvé le
texte du numéro 262bis. Les amendements consécutifs des numéros 258, 269, 271 et 1002 qui
figurent dans le paragraphe 3 du document sont a présent soumis a la Commission 5 pour décision.
Parmi ceux-ci, le texte le plus important est la définition qui figure dans le demier alinéa en retrait du
numéro 1002.

3.2 Le Président du Groupe de travail 4/1 approuve ces remarques et remercie le Conseiller
juridique de sa coopération avec la Commission 4.

3.3 Le Président, ayant demandé si des délégués s'opposent a I'approbation du nouveau

numéro 262bis, la déléguée des Etats-Unis fait observer que la Conférence de plénipotentiaires n'a
pas encore décidé de modifier la Constitution et la Convention de Genéve. Il serait peut-étre plus
judicieux d'incorporer les modifications proposées dans une résolution, en raison des longues
discussions qui ont lieu actuellement dans un autre cadre sur la question du statut d'observateur et
des relations d'interdépendance nombreuses et complexes qui existent entre les différentes parties
des instruments fondamentaux. La définition proposée dans le numéro 1002 ne couvre pas, par
exemple, le numéro 58 de la Convention. Etant donné qu'actuellement il n'y a pas d'obstacle au
statut d'observateur ni dans la Constitution ni dans la Convention, il n'est pas nécessaire de modifier
ces instruments. De plus, elle croit comprendre que malgré I'absence d'une disposition spécifique
dans les instruments fondamentaux, les observateurs participent déja a certaines séances du
Conseil. Enfin, la Résolution SGA/7 adoptée par la séance pléniére autorise la participation de
certains observateurs aux Conférences de plénipotentiaires et a d'autres réunions et conférences.

3.4 Le délégué de la Russie déclare que sa délégation a elle aussi des doutes sérieux sur la
nécessité de modifier les instruments de Genéve qui ne sont entrés en vigueur que récemment. Des
questions complexes susceptibles d'avoir des incidences financiéres graves sont en cause et il
propose donc de traiter cette question dans une résolution ou de la renvoyer a la prochaine
Conférence de plénipotentiaires.
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3.5 Le Président, ayant demandé si la Commission peut accepter de traiter cette question au
moyen d'une résolution, le Président du Groupe de travail 4/1 attire |'attention sur le Document 142
qui contient I'essentiel des conclusions de la Commission 4 et du Groupe de travail 4/1, ou les points
qui viennent juste d'étre soulevés ont été débattus de maniére approfondie. Il serait peu souhaitable
de poursuivre la méme discussion a la Commission 5. Une délégation a certes le privilége de pouvoir
modifier sa position aprés réflexion, mais il n'en trouve pas moins l'attitude de la délégation des
Etats-Unis surprenante dans le cas présent étant donné la participation active de celle-ci aux
délibérations de la Commission 4 et du Groupe de travail 4/1. Peut-étre la meilleure solution
serait-elle que le Président demande aux délégations d'indiquer si elles acceptent ou si elles rejettent
les propositions.

3.6 Ladéléguée des Etats-Unis souligne que sa délégation a approuvé sur le fond le

Document 142 et le renforcement du droit des "membres" a participer en tant qu'observateurs aux
Conférences de plénipotentiaires. Toutefois, elle estime que la Commission a l'obligation d'apporter
tout changement qui pourrait étre nécessaire sans modifier la Constitution et la Convention et dans
ces conditions il serait certainement raisonnable d'examiner la possibilité d'adopter une résolution
pour obtenir le résultat souhaité.

3.7 Le délégué du Royaume-Uni se déclare lui aussi quelque peu surpris de la tournure prise par
la discussion. Bien que le Royaume-Uni souhaite que les instruments fondamentaux soient modifiés
le moins possible, il n'a aucune difficulté a adopter les amendements proposés. La tache de la
Commission 5 est de déterminer si les modifications sont raisonnables, et non pas si elles sont
nécessaires - décision déja prise par la Commission 4.

3.8 Le délégué du Japon, qui a fait partie du Groupe de travail 4/1, considére que la question est
lourde de conséquences et qu'elle devrait étre traitée avec toute I'attention et la clarté voulues.

3.9 Le délégué de la France estime que la présente discussion prend une toumnure quelque peu
inattendue, compte tenu de la décision de la Commission 4. |l est vrai que la Conférence n'a pas
encore décidé de réviser les instruments fondamentaux, mais la France est favorable a ce que I'on
envoie aux "membres" un signal clair pour leur indiquer que I'UIT leur est ouverte.

3.10 Le delégue de I'Allemagne appuie le Document 241.

3.11 La déléguée de la Norvége, prenant la parole sur un point d'ordre, demande la ciéture du
débat sur cette question. La Commission 4 a pris une décision et la Commission 5 doit se bormer a
approuver les modifications consécutives nécessaires. Si besoin est, la discussion pourra se
poursuivre en séance pléniére.

3.12 Le texte du nouveau numéro 262bis de la Convention et les modifications consécutives des
numéros 258, 269, 271 et 1002 qui figurent dans le Document 241 sont approuvés.

3.13 Le délégué de la Nouvelle-Zélande présente le Document 213 qui contient des propositions
visant a modifier le texte de la Constitution et de la Convention de I'Union pour faire en sorte que la
terminologie employée soit neutre en ce qui concerne le genre. Certaines des propositions,
notamment la forme "Présidence" au lieu de "Président", risquent de ne pas étre faciles a traduire,
mais selon lui, ce probléeme peut étre surmonté.

3.14 Les déléqués de la République de Corée, de Saint-Vincent-et-Grenadines et du Canada
appuient la proposition.

3.15 Le délégué de 'Espagne, tout en approuvant l'idée qui est a l'origine de la proposition de la
Nouvelle-Zélande, estime qu'il n'est pas souhaitable de modifier un aussi grand nombre de
dispositions de la Convention. De plus, cela poserait de graves problémes pour la version espagnole
et par conséquent il ne peut approuver la proposition.
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3.16 Ladéléguée de la Norvége appuie fermement l'idée qui est a l'origine de la proposition mais
elle estime que des changements d'une telle ampleur, nécessitant un travail de traduction
approfondi, ne peuvent étre apportés a un stade aussi avancé de la Conférence. C'est la raison pour
laquelle elle préfére qu'un texte approprié soit établi pour la prochaine Conférence de
plénipotentiaires.

3.17 Apreés un bref échange de vues entre le Président et le délégué de la Nouvelle-Zélande, la
proposition de la Norvége est approuvée.

4 Réglement intérieur des conférences et réunions de I'Union internationale des
télécommunications (Document 68)

41 Le délégué de I'Argentine, présentant brievement le projet de Résolution [ARG/2] qui figure
dans la proposition ARG/68/6, indique que son Administration estime gu'il est de la plus haute
importance d'adopter sans tarder un Réglement intérieur pour les conférences et réunions de I'UIT. A
cette fin, il est nécessaire d'établir des directives supplémentaires pour mettre en oeuvre la
Résolution 12 de 'APP-92 et I'orateur recommande I'adoption de la proposition de I'Argentine a
laquelle le Conseiller juridique a apporté quelques modifications qui lui paraissent acceptables.

4.2 Le Conseiller juridique, aprés avoir donné lecture d'un certain nombre de modifications
concernant essentiellement la forme du projet de résolution, déclare que la seule suggestion qu'il a a
faire sur le fond concerne l'insertion des mots "et la révision" apres les mots "I'élaboration” au
paragraphe 1 de la section commengant par charge le Conseil, ce qui constituerait un grand pas en
avant en vue de supprimer le Réglement intérieur figurant dans la Convention et le regroupement
des textes pertinents dans un instrument distinct. A cet égard, I'orateur fait observer que les
modifications précédentes du Réglement intérieur ont été apportées progressivement, ce qui rend
nécessaire un réaménagement général. Aussi serait-il souhaitable de donner au Secrétariat général
et au groupe d'experts mandat de réviser le texte dans son ensemble afin d'harmoniser les
dispositions.

4.3 Le délégué du Zaire fait valoir qu'avant de modifier un texte juridique - en particulier un texte
qui a été ratifié par des Etats - il est nécessaire d'entreprendre une étude juridique approfondie.

4.4 Ladéléguée des Etats-Unis demande quel serait le statut du groupe d'experts si la

Résolution 12 devait étre remplacée et rappelle qu'un certain nombre de pays ont suggéré de
prendre en compte certaines dispositions précises lors du travail de remaniement, et de faire figurer
leurs propositions dans le mandat du groupe d'experts.

4.5 Le Conseiller juridique, répondant au délégué du Zaire, indique qu'il n'est pas question a ce
stade de modifier quelque texte que ce soit. Il s'agit actuellement d'établir une base juridique sous
forme d'une résolution et ainsi de poursuivre le travail déja commencé au titre de la Résolution 12 de
I'APP. En préparant le terrain dés maintenant, on pourrait par la suite disposer d'un document qui
pourrait étre examiné a la prochaine Conférence de plénipotentiaires en 1998. Répondant a la
déléguée des Etats-Unis, il confirme que la Résolution 12 de I'APP sera abrogée par la résolution &
I'examen si celle-ci est approuvée. Toutefois, la nouvelle résolution habiliterait le Conseil a établir un
nouveau groupe s'il le juge approprié et un projet de proposition Iui sera soumis a cette fin.

4.6 Le délequé de I'Australie fait observer que si I'on décide de supprimer les références a la
Résolution 12, il convient de citer cette résolution dans le titre du projet de résolution.

4.7 Aprés un bref échange de vues auquel prennent part les délégués de I'Espagne, des
Etats-Unis et de I'Argentine, le Président suggére de transmettre a la séance pléniére le projet de
Résolution [ARG/2], tel que modifié par le Conseiller juridique, entre crochets.

4.8 |l en est ainsi décidé.
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5 Date d'entrée en vigueur des amendements apportés a la Constitution et a la Convention
(Document 242)

5.1 Le Conseiller juridique indique que, au cas ou la séance pléniere déciderait d'adopter un ou
plusieurs instruments d'amendement, le Document 242 contient un article final (Z) qui fixe une date
d'entrée en vigueur au paragraphe 1. Toute la question reste bien entendu en suspens mais dans
I'nypothése ou la séance pléniére prendrait une telle décision, il conviendrait d'ajouter l'article (Z) a la
fin de cet ou de ces instruments. La date effective, qu'il s'agisse du 1er janvier 1996 ou

du 1er janvier 1997, serait la méme dans les deux cas et I'entrée en vigueur concernerait les
Membres qui sont parties aux instruments de Genéve. Le paragraphe 2 a été ajouté pour permettre
I'application provisoire par les Membres qui a cette date ne sont pas devenus parties aux instruments
d'amendement. Il a été ajouté pour assurer une certaine continuité, au moins a titre provisoire, par
I'application d'un seul ensemble d'instruments a ce qui n'est en fait qu'une seule et méme
organisation. Le paragraphe va sensiblement au-dela de I'application provisoire telle qu'elle est
envisagée dans la Convention de Vienne sur le droit des tr